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Comision de Derechos Humanos
del Estado de Tamaulipas

Recomendacién N°. 16/2025

Asunto: Violacién al derecho humano a la
Legalidad y Seguridad Juridica, Acceso a la
Justicia en su modalidad de Procuracién y a
la Verdad.

Autoridad: Personal de la Fiscalia
Especializada en Asuntos Internos, Fiscal
Especializada en la Investigacién de Delitos
de Desaparicibn Forzada de Personas,
Agentes del Ministerio Publico Investigador y

Direccién del Servicio Médico Forense y

titular de la Fiscalia General de Justicia del
Estado.
Queja namero: 157/2021

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a los dos dias del mes de
diciembre del afio dos mil veinticinco.

Visto para resolver en definitiva el expediente de queja
citado al rubro en razén al oficio nimero CNDH/BCS/443/2021,
signado por el C. licenciado — Director
de Area de la Oficina Foranea de la Primera Visitaduria General de
la Comision Nacional de los Derechos Humanos, mediante el cual
remite el escrito signado por la C. -, quien denuncié actos
presuntamente violatorios de derechos humanos cometidos en su
agravio, por parte de personal de la Fiscalia Especializada en
Asuntos Internos, Fiscal Especializada en la Investigacion de
Delitos de Desaparicion Forzada de Personas, Agentes del
Ministerio Publico Investigador encargados de la investigacion
- y de la Direccién de Servicio Médico Forense todos
adscritos a la Fiscalia General de Justicia del Estado con sede en

esta ciudad; mismos que fueron calificados como Violacién al
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derecho humano a la Legalidad y Seguridad Juridica, Acceso a la
Justicia en su modalidad de Procuracién y a la Verdad; una vez
analizados los elementos de conviccion que conforman el
procedimiento que nos ocupa, atento a lo establecido en los
articulos 102, apartado B, de la Constitucidon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 126 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Tamaulipas, 8, 41, 42 y 43 de la Ley que rige
la organizacion y funcionamiento de esta institucidén; asi como, los
diversos 10 y 63 de su Reglamento Interno, se emite el siguiente

acuerdo de conformidad con los siguientes:

ANTECEDENTES

1. La Comision de Derechos Humanos del Estado de
Tamaulipas, recibid6 en oficinas centrales el oficio numero
CNDH/BCS/443/2021, de fecha 15 de julio del 2021, signado por

el C. licenciado | Dircctor de Area de

la Oficina Foranea de la Primera Visitaduria General de Ila
Comision Nacional de los Derechos Humanos el escrito signado

por la C. I cn ¢! que sefiald lo siguiente:

"...Tipo de violacion: Privacion arbitraria de la libertad,
desaparicion forzada de personas y ejecucion sumaria y
extrajudicial, opacidad en la investigacion, correlativa a
dilacion en la integracion de investigacion, falta de un
protocolo oportuno e idéneo a la gravedad de los hechos.
Cometida por agentes de transito y/o de seguridad del
Municipio de Valle Hermoso, Tamaulipas, quienes facilitaron a
un grupo armado y de la delincuencia la desaparicion y
posterior ejecucion de por lo menos ocho personas. Cuyos
cuerpos fueron cremados y colocados en bolsas para luego
ser abandonados en la via publica. Derechos humanos
violados: El derecho a la verdad, acceso a la justicia,
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derecho de peticion y derecho de audiencia. La queja se
presenta en contra de: I ~scal General
de Justicia del Estado de Tamaulipas, viola el derecho de
audiencia correlativa al derecho de peticion y negativa de los
derechos relacionados con el acceso a la justicia y derecho a
la verdad. I, s/
Especializado en Asuntos Internos de la Fiscalia General de
Justicia del Estado de Tamaulipas, negligencia, dilacion y
opacidad en la investigacion de una queja en contra del Fiscal
General de Justicia del Estado.

Fiscal Especializado en la Investigacion de Delitos de
Desaparicion Forzada de Personas del Estado de Tamaulipas.
Quien viola el derecho a la verdad y Ilos derechos
relacionados con el acceso a la justicia. Autoridades que
intervinieron en la negativa a mi derecho al acceso a la
justicia: I I
y , Agentes
del Ministerio Publico Investigador de la Fiscalia General de
Justicia del Estado de Tamaulipas, quienes tuvieron a su
cargo la Averiguacion Previa Penal | cc /a2 Agencia
Primera del Ministerio Publico Investigador de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, a quienes se
les ha encomendado la coordinacién e investigacion de los
hechos denunciados; quienes no solo han actuado con
opacidad, una recurrente dilacion en lo que hace a su
actuacion, investigacion y desahogo de pruebas ofrecidas. A
ello se suma una errénea actuacion, visto en el
desconocimiento en cuanto hace a su mandato constitucional
e ignorancia del marco juridico constitucional y local que
regula la investigacion de hechos delictivos que constituyen
violaciones graves a los derechos humanos. C. I IR, [/
asi como el numero telefénico [...]; amen de autorizar al

licenciado N, Y 2 |3 psicéloga
I P13 qUE tenga acceso al

expediente que se inicie por este Organismo de Derechos
Humanos, y puedan recibir todo tipo de notificaciones como
presentar aportaciones al procedimiento de queja que se
inicie; para ello me permito presentar formal queja por
hechos que consideramos constituyen violaciones graves a
los derechos humanos a razdn de los siguientes hechos: A.
En fecha 24 de febrero del 2010, los CC. Il v I

de apellidos N NN TN EEEEE BN Y
I,  Sstc Ultimo hijo de la suscrita,
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fueron detenidos y aprehendidos por agentes de transito y/o
de seguridad del municipio de Valle Hermoso, Tamaulipas, a
la entrada de la ciudad de Valle Hermoso, Tamaulipas, lo cual
sucedid cerca de las 10:00 horas de ese dia. Quienes luego
de ser investigados fueron llevados a los separos de
Seguridad Publica de Valle Hermoso. En este Ilugar
permanecieron hasta que fueron entregados a un grupo de la
delincuencia fuertemente armados; quienes en compania de
agentes los llevaron a una brecha donde fueron interrogados
por dicho grupo delictivo, para luego ser desaparecidos. B.
Entre el 25 y 27 de febrero de ese afio, un grupo de mujeres
fuimos a buscar a las personas desaparecidas en Valle
Hermoso e iniciamos averiguacion previa | Por
desaparicion de las cuatro personas, la cual fue iniciada por

la C. NEEEEEN, conyuge del C. NN Y
hermana de R v IR HEEE dc apellidos R

. De igual modo nos presentamos en los separos
de la policia y transito de Valle Hermoso, en donde nunca nos
dieron datos o noticia sobre su paradero y suerte. Incluso los
elementos que nos atendieron nos pidieron que no
preguntaramos nada sobre los CC. los CC. il v HIE de
apellidos I N B
B B C LCstos hechos estan debidamente
documentados dentro de la investigacion que se sigue en la
averiguacion previa BB, conde existe el testimonio
de una victima y testigo |l de /os hechos (quien esta
dispuesta a rendir su testimonio), la cual tuvo la buena
fortuna de haber sido liberada en compafia de un menor
B quien en ese momento tenia seis afios y es hijo de

Gracias a esta mujer se
pudo conocer de la desaparicion y como sucedid la
participacion de agentes del estado encargados de hacer
cumplir la ley. Quienes con su actuar impidieron que los |l

y I . I
y I //ceran hacer valer un

recurso en contra de la detencion y ser objeto de la
proteccion de una autoridad. D. Estos hechos no han sido
investigados con la especialidad de lo que implica, ya que
estamos frente a delitos de lesa humanidad. La Fiscalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas ha sido
negligente y omisa a grado extremo, ya que no existe linea
de investigacion, una teoria del caso;, tampoco una
investigacion a resolver la participacion de agentes de
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transito y/o seguridad. Ni siquiera por el desenlace fatal que
tuvieran las personas desaparecidas. E. El 03 de marzo de
2010, un vehiculo de motor de marca “Mitsubishi” submarca
endeavor al parecer modelo 2004, color guindo, tipo panel,
placas de circulacion W47-KXX del estado de Texas, EEUU
(segun datos de la averiguacion previa IR fue
abandonado en el Boulevard Libramiento Naciones Unidas
entre la Carretera Matamoros y entronque Soto la Marina, a
la altura del Hospital de Especialidades en Ciudad Victoria,
Tamaulipas. En el vehiculo fueron localizadas siete bolsas en
donde se encontraron restos humanos, que correspondieron
a las cuatro personas desaparecidas de acuerdo al estudio de
perfil genético realizados en fecha 25 de octubre 2017. Tal
hallazgo implicé una diligencia de criminalistica de campo,
como ordenar una serie de peritajes forenses, peritajes
forenses, periciales a los restos humanos, a las evidencias,
indicios y objetos encontrados. F. La diligencia de
criminalistica de campo dejo una serie de circunstancias
contundentes en cuanto hace a los CC. Il vy BB de
apellidos I I )
, SuUs cuerpos fueron incinerados
al lado de otras cuatro personas, las cuales igualmente
identificadas, de acuerdo a las diligencias y pruebas de
genética que les fueron practicadas. Las otras cuatro
personas, también fueron detenidas y privadas de su libertad
en las mismas circunstancias, en el mismo lugar y por los
mismos elementos de seguridad y/o transito de Valle
Hermoso, Tamaulipas, segun el testimonio de la victima
liberada en tales hechos. Tales hechos -constituyen
violaciones graves a derechos humanos y delitos de lesa
humanidad. Estamos frente a una privacion arbitraria de la
libertad, desaparicion forzada de persona y ejecucion sumaria
y extrajudicial, las que ocurren en una practica reiterada y
sistematica, cometida por particulares quienes actuaron con
la participacion y aquiescencia de la autoridad, negaron
informacion sobre el paradero y suerte de los desaparecidos
e impidieron que tales personas pudieran hacer valer
derechos y garantias a favor de su seguridad personal, su
libertad y su integridad fisica. Los hechos suceden en un
entorno donde el actuar de la autoridad encargada de la
procuracion de justicia se da en una total negligencia,
ignorancia para investigar estos hechos delictivos e
integracion de casos de tal gravedad y relevancia; mas una
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opacidad de tal gravedad que bien implica una
responsabilidad administrativa y/o penal. A fin de poder
precisar la intervencion de cada una de las autoridades y su
responsabilidad en la violacion a derechos humanos, es
procedente precisar en que consiste su actuacion y el tipo de
violacion a derechos humanos en la cual incurren. 1.

B B iscal General de Justicia del Estado de
Tamaulipas. A quien se le atribuye de manera directa su
negativa para responder y atender la solicitud de audiencia
correlativa al derecho de peticiéon. En un par de ocasiones la
suscrita presentd escrito donde solicité audiencia con el
titular de la Fiscalia (Anexo 001), escritos que acompafo en
original para efectos de acreditar la omision de esta persona
y de su oficina. Como bien se aprecia la suscrita cubre la
formalidad y detalle para solicitar tal audiencia personal y
directa. Sin embargo, no hubo atenciéon y menos respuesta a
mis escritos. Por lo que ocurre violacion a mi derecho de
audiencia y de peticion. 2. Previo a ello y en atencion al rol y
papel del gobernador del Estado de Tamaulipas, IR
. /< //evé tres escritos, los cuales
entregué en la oficina del gobernador (octubre de 2016)
donde le solicité su intervencion y atencion en lo que hace a
los derechos humanos de las victimas en su capitulo de
prevencion y proteccion a favor de mi hija ||l duien
contrajo matrimonio con el C. | NG sicndo
uno de las victimas de la desaparicion y con quien procred
dos hijas de nombre C. I Y BB’ siendo que mi hija
y sus dos hijas son victimas de desplazamiento forzado,
guienes se vieron en la necesidad de solicitar asilo en el
vecino pais del norte, luego de padecer la desaparicion
forzada de su conyuge y padre de sus hijas, fueron victimas
de un intento de desaparicion por un grupo de particulares.
Por tal motivo, solicité su intervencion para asegurar sus
derechos y garantias para preservar el vinculo familiar. Tales
escritos se dan en lo que constituye el derecho de peticion y
proteccion. Sin embargo, como respuesta sodlo obtuvimos
oficios remision a instancias publicas locales sin que mediara
una medida de proteccion. De hecho, al dia de hoy la red de
referencia primaria esta fracturada por las autoridades, ya
que hija y nietas no pueden dejar aquél pais, por tener el
riesgo de perder la medida de proteccion. A su servidora le
cancelaron la visa americana que tenia, documento que me
permitia estar en contacto con esta parte de mi familia. Tales
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negativas constituye un elemento mas de negacion al
derecho de acceso a la justicia; como bien lo expliqué en mi
escrito de solicitud de audiencia era urgente y obligado que la
oficina del titular de la Fiscalia, haciendo uso de sus
atribuciones que se desprenden de su mandato
constitucional, ordenara la revision, evaluacion 'y
responsabilidad de los ministerios publicos que han llevado la
investigacion sobre la desaparicion de los CC. i} v IR de

apellidos G N ;'
I OO/ falta de un principio de

eficiencia, eficacia y prontitud. Un estudio técnico y procesal
a la integracion de la averiguacion previa penal R
hubiera dado pie a redireccionar la opacidad con la que se
viene actuando. Para tales efectos me permito enunciar
algunos de los supuestos en lo que se ha incurrido en la
investigacion e integracion: A. No es posible que al dia, y
luego de once ahos la autoridad investigadora no haya podido
ni siquiera recabar los datos, y/o concluir la investigacion que
permitiera resolver la actuacion e intervencion de servidores
publicos del municipio de Valle Hermoso en la detencion,
privacion de la libertad y posterior desaparicion de los CC.

B v Bl ce apeliidos I .
I ' N - 5. S/ bien se ha

solicitado informacion, datos e intervencion de instancias que
puedan aportar la identidad de los agentes policiales y/o de
transito, como de los separos en donde estuvieron privados
de su libertad las victimas, las instancias locales y ni las
estatales encargadas de la seguridad, han aportado datos al
respecto. No es posible que la administracion local del
municipio de Valle Hermoso, como el Secretario de Seguridad
en el Estado de Tamaulipas, vaya ni el Secretario de
Gobierno, I ' B B </ actual
gobierno, han aportado datos al respecto. Tal opacidad y
negligencia no han sido sancionadas. El Ministerio Publico se
ha negado a hacer valer su mandato constitucional para
hacer valer sus funciones y atribuciones que le permiten
recabar tal informacion.- C. El dia de hoy, el Ministerio

Publico, N, s /o5 CC. N
I N S B N ) S

B gue han tenido a su cargo la investigacion. No han
podido establecer una hipotesis sobre la desaparicion de las
victimas, como la relacion que pueda tener con las otras
victimas localizadas, cuyos nombres se mencionan fueron:
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Il I B BN BN B cc cpellidos

y ; quienes
igualmente padecieron la misma situacion fatal, segun los
resultados de las pruebas periciales practicadas a los restos
encontrados (APP ) A poco mas de once afios no
existe una conclusion, linea de investigacion o hipodtesis
planteada por los agentes del ministerio publico que han
llevado el caso. De hecho, las lineas de investigacion son
gracias a las aportaciones e investigacion propuestas por la
suscrita. D. Voy al hallazgo de los restos e identificacion de
los cuerpos ese 3 de marzo de 2010. De la misma diligencia
ministerial y pericial seguidas en el levantamiento de los
restos como de los indicios y pruebas localizadas en el lugar
se incurrié en una serie de fallas y negligencia que fincan
serias dudas sobre las circunstancias de como ocurrieron los
hechos; lo cual queda evidente en como fue el procedimiento
seguido para fijar los indicios y evidencias en el lugar; basta
ver la mecanica seguida para tomar las fotografias, o el acta
que contiene la narrativa sobre criminalistica de campo.
Donde se habla de guantes y candados de mano, los cuales
no se pueden determinar su uso en el evento. Menos aun se
puede determinar como estaban colocadas las bolsas al
interior de la camioneta. En el vehiculo de motor se
levantaron huellas sobre las cuales no es posible determinar
qgue pruebas o procedimiento se ha seguido para dar una
identidad. Y menos hay diligencias tendientes a comprobar
quien era el poseedor y/o propietario del vehiculo. En tales
actuaciones participa el Ministerio Publico de nombre I IR

, quien llevd a cabo el levantamiento en
medio de tal negligencia, omisiones y torpezas. Motivo por el
cual lo incluyé en la queja. E. En esta queja, también me
quiero referir al procedimiento forense y pericial que se siguio
con los restos humanos localizados en aquellas bolsas. Segun
se puede leer y analizar las pruebas que se describen. Nunca
se agotd un protocolo forense de los restos, los cuales, si
bien se encontraban incinerados, aun presentaban material
organico, por lo que las pruebas que se debieron practicar no
se ordenaron por el forense, ni siquiera para identificar las
circunstancias en las que ocurrid el evento tan fatal, mucho
menos pruebas para dar una identidad a esas personas. Por
ello, existen tantas dudas incluso en el numero de personas
localizadas en las bolsas. De ahi que no se entienda porque
fueron llevados a una fosa comun con tal prontitud. Siendo
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esto en el mes de abril de ese mismo ano. F. Ocurrieron tal
numero de omisiones y negligencia que no pueden quedar
fuera de un procedimiento de queja y responsabilidad de la
Fiscalia General de Justicia del Estado de Tamaulipas, la
Direccion de Servicios Médicos Forenses del Estado de
Tamaulipas y de Servicios Periciales del Estado de
Tamaulipas. Al dia de hoy existe una dificultad seria para
concluir aquellas pruebas que, si bien se ordenaron, pero no
hubo respuesta. Se han extraviado pruebas forenses, por
ejemplo, se encuentra extraviado el dictamen de médico de
autopsia. Y lo mas aberrante es que el Agente del Ministerio
sigue solicitando una copia de ello. Sin embargo, el médico
legista I B B B /es respondio;, que
remitido en tiempo y forma imposible girar copia no se
cuenta con archivo de ese afio (foja 4711 APP EEEEEI)- E/
otro caso tiene que ver con las huellas levantadas en esa
ocasion, sobre las cuales no hay nada que compruebe que
pasoé con ellas. Posteriormente en la exhumacion de los
restos hubo toma de video y fotografia, se desconoce que
paso con ese material de video, el cual ha sido solicitado en
varias ocasiones y no se ha dado respuesta. El paso de los
anos y tal diligencia dificultan poder continuar con pruebas
que se podrian practicar. Como parte de mi testimonio y con
el fin de poder acreditar la presunta violacion a derechos
humanos me permito acompafarle una serie de copias
certificadas o en copia simple de lo que ha sido la integracion
de la averiguacion previa penal I de /a Agencia
Primera del Ministerio Publico Investigador de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, las cuales les
podran servir para calificar la queja. Pero, sobre todo, me
permito solicitarles que valoren el estado que guardan las
cosas. Ya que en mi entender estoy acreditando hechos que
constituyen violaciones graves a derechos humanos y
evidencian cual ha sido la actuacidon de la autoridad.”

2. Una vez analizados el contenido de la queja, ésta se
calific6 como presuntamente violatorias de derechos humanos; se
admitio a tramite, radicAndose con el nimero 157/2021;
acordandose solicitar al Fiscal General de Justicia del Estado,

girara instrucciones a quien corresponda a fin de que las
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autoridades sefialadas como presuntas responsables enviaran el
informe justificado relacionado con los hechos denunciados, asi
como la exhibicién de toda la documentacion que se hubiera
integrado sobre el caso. Asimismo, se le solicitd concediera
audiencia a la quejosa, para tratar lo referente al estado que
guarda la averiguacion previa Bl relativa a la desaparicion

y homicidio de los agraviados.

3. Mediante oficio numero

FGJET/DGAJDH/DCDH/DH/21956/2021, el C. Lic. il N

B B Director de Colaboraciones y Atencién a
Organismo en Materia de Derechos Humanos de la Fiscalia General

de Justicia del Estado con sede en esta ciudad, remitid el oficio
numero FGJ/FEAI/10747/2021, firmado por el Fiscal Especializado
en Asuntos Internos en el cual informé lo siguiente:

"...que se atendid a la quejosa en virtud de su peticion de
audiencia, informandole que se dio inicio al expediente de
queja I Mismo que concluyd mediante acuerdo de
fecha 31 de mayo de 2021, su archivo por considerar el
Agente del Ministerio Publico que tuvo a cargo dicho
expediente que no habia elementos de conviccion para elevar
dicha queja a procedimiento administrativo, acuerdo que fue
notificado via correo electréonico a la quejosa. Asimismo,
mediante diverso numero DGAPCP/M-10/6492/2021 Ia
Directora General de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos comunicé que el Agente Primero del Ministerio
Publico Investigador de esta ciudad, a través del oficio
numero 1124/2021 remiti6 copia certificada de la
averiguacion previa namero | @s’ como un informe
en el cual se acredita que a diferencia de lo que pueda
percibir la denunciante, por parte de esa agencia del
ministerio publico no se han vulnerado sus derechos. De igual
manera, mediante oficio FGJ/DGSPCF/DIR/CON/1141/21 el
Encargado del Despacho de la Direccion General de Servicios

10



Queja: 157/2021

Periciales y Ciencias Forenses, informd que no son ciertos los
actos u omisiones, toda vez que se realizd la intervencion
pericial con los especialistas necesarios para la investigacion
del Ilugar del procesamiento, de acuerdo a los hechos
acontecidos.”

3.1. De igual forma, a través del oficio numero
DGAPCP/M-10/6492/2021, suscrito por la Lic. | N 1N
I Directora General de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos, rindié informe en el que precisa:

... Con la finalidad de dar respuesta a lo solicitado por usted,
se giro el oficio numero FGJITAM/DGAPCP/M-10/6425/2021 al
licenciado I T HEE AJcnte Primero del
Ministerio Publico Investigador en esta ciudad, solicitando un
informe detallado respecto a la averiguacion previa | R
asi como copias certificadas de la misma. En ese sentido, me
permito comunicar que en esta propia fecha, se recibié el
oficio numero 1124/2021 signado por el licenciado IR
I cdiante el cual remite a esta unidad
administrativa, copia certificada de la averiguacion previa
numero | constante de VI (seis) tomos [...]. Motivo
por el cual, me permito remitir las copias certificadas de la
multicitada averiguacion previa, acompafadas del informe

rendido por parte del licenciado NG
I _Agente Primero del Ministerio Publico en esta

ciudad, manifestando lo siguiente: “"me permito informar a
usted que respecto al estatus del expediente de referencia, el
cual fue iniciado en fecha 03 de marzo del 2010 en la extinta
Agencia Tercera del Ministerio Publico Investigador en esta
ciudad, a la fecha se encuentra integrandose en esta Agencia
Primera del Ministerio Publico y en curso la investigacion de
los hechos que la motivaron, permitiéndome precisar que se
inicié con motivo del hallazgo de restos dseos calcinados en
esta ciudad el pasado dia 03 de marzo del 2010 y que se
acumuld a esta, la investigacion de la AP I integrada
en la diversa Agencia Especializada en Personas no
Localizadas en Matamoros, Tamaulipas, ya que se advirtiera
correspondencia en los perfiles genéticos de entre dichos
restos humanos no identificados y los de las personas que
denunciaron la desaparicion de sus familiares. Continuando
con el presente informe, y luego de imponerme del escrito de

11
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fecha 15 de julio del 2021, presentado a la Comision de
Nacional de los Derechos Humanos y signado por la C.
B . e permito informarle que el pronunciamiento al
respecto, versara en el entendido de referirse unicamente a
lo que se advierte pudiese atribuirse o corresponder a las
funciones de la Agencia del Ministerio Publico Investigador en
esta ciudad, pues la C. |, menciona e invoca al inicio
y mas adelante en su escrito, violaciones, instancias estatales
y dependencias municipales que no atafien ni recaen en esta
dependencia. Por lo referido como opacidad en Ila
investigacion, entendiendo por ello, falta de claridad en la
investigacion de los hechos que nos ocupan, considero que
dicha apreciacion no es acorde a lo que se puede apreciar y
advertir del expediente mismo, asi como por lo gque de
manera particular mas adelante se detalla. En ese mismo
sentido y en contraposicion a lo que la C. |, considera
una negativa a su derecho al acceso a la justicia, se tienen
todas y cada una de las diligencias y actuaciones
ministeriales advertidas de manera integral en el expediente,
el cual cabe hacer hincapié, se encuentra aun integrandose y
procurandose, y si bien se ha dificultado la obtencion de
informacion contundente para el esclarecimiento de los
hechos, ello no representa una deliberada dilacién, sino mas
bien consecuencia de las circunstancias propias al hecho que
nos ocupa. Cabe citar como ejemplos, que dos de las
administraciones del ayuntamiento del municipio de Valle
Hermoso, Tamaulipas, han informado en su oportunidad y en
repetidas ocasiones que no cuentan con ningun tipo de
documentacion respecto a lo que se investiga, como lo es la
relacion del personal que labora en seguridad publica
municipal, ahora bien a la fecha ya se tiene por acreditado el
nombre y cargos de los mandos en aquel entonces en el
complejo de seguridad publica municipal en Valle Hermoso;
por un lado las declaraciones que se han recabado (a
excepcion de la testigo referida por la denunciante en la letra
"C”) no han aportado informaciéon de relevancia y otro gran
numero de citados a los domicilios que se han obtenido de
diferentes fuentes oficiales, no han sido localizados, sin
embargo, se sigue y seguird insistiendo en su desahogo
hasta agotar los recursos con los que se cuenta. Por otro lado
se advierte que en su escrito la C. . rcfiere que sus
familiares luego de ser detenidos y llevados a los separos de
Seguridad Publica Municipal, fueron entregados a un grupo
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de la delincuencia y “en compafia de agentes los llevaron a
una brecha donde fueron interrogados por dicho grupo
delictivo, para luego ser desaparecidos”, siendo esta ultima
parte la que se desconoce por parte de esta autoridad
ministerial ya que dicha informacion no se encuentra vertida
en el expediente, desconociendo cual sea la razén por la que
la C. B /2 refiere y sobre todo cual resulta ser la
fuente de informacion de tal aseveracion, es decir, de haber
sido proporcionada por una persona, por qué no ha sido
referida anteriormente por la denunciante, para efecto de ser
tomada en cuenta en la integracion del expediente.
Continuando con la secuencia del escrito de la C. I, s¢
tiene la referencia de la testigo sehalada en el punto “"C”, que
efectivamente declaré en torno a los hechos investigados,
inclusive amplié su declaracion testimonial y denuncid los
hechos cometidos en su agravio, solicitando en esta ultima
intervencion la calidad de victima que se le dio ya que con
independencia de haber resentido en su persona hechos
delictivos, junto con wuno de los desaparecidos y
posteriormente victima del delito de homicidio, procrearon
una hija, persona que en su calidad de testigo y denunciante
ha sido citada a ampliar su declaracion en mas de una
ocasion, sin que a la fecha haya comparecido. Respecto a
gue no existe una linea de investigacion respecto a los
hechos que nos ocupan, asi como a lo que refiere como
ausencia de “teoria del caso” es menester hacer mencion,
qgue el hecho de que en el expediente no se haya establecido
expresamente una “teoria del caso” en un acuerdo o
actuaciéon ministerial, no significa que no se tenga claro
cudles son las lineas de investigacion que permitiran una vez
desahogadas o agotadas, allegarnos de pruebas o indicios
qgue de ser suficientes e idoneos acrediten el o los delitos que
se configuren, para que en base a ello se pueda determinar o
no un eventual ejercicio de la accion penal. Con
independencia de lo anterior, es importante en el marco del
procedimiento correspondiente al asunto que nos ocupa, no
perder de vista que dicho término técnico juridico, se
entiende como una herramienta metodoldgica en el diverso
procedimiento penal acusatorio, necesaria a diferencia del
procedimiento que nos ocupa, para el planteamiento de una
version de los hechos a la autoridad jurisdiccional en
audiencia publica. Por otro lado, la responsabilidad de los
agentes de transito y/o seguridad publica municipal, se
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advertira o no, del resultado de las investigaciones
encaminadas para tal efecto, las cuales se encuentran en
curso. Contrasta los numerosos informes, diligencias y
actuaciones en general, a lo que se refiere en el escrito,
concretamente en el punto "A” respecto a que el dia de hoy
no se haya podido ni siquiera recabar los datos” basta
imponerse del expediente para advertir la cantidad de datos
qgue se han reunido en respuesta a la investigacion y puesta
en marcha y que si bien aun no se ha concluido es porque se
encuentran datos pendientes de recabar y lineas de
investigacion que agotar, incluidas las ofrecidas por la
denunciante misma. Respecto a que la administracion local
del municipio de Valle Hermoso no haya aportado datos al
respecto y no se ha hecho valer el mandato constitucional
para hacer valer las funciones y atribuciones, entiéndase de
esta fiscalia, las cuales permitan recabar cualquier
informacidon que se solicite, se hace la mencion que todos los
informes que se han pedido, han sido contestados, si bien no
con datos que permitiera ampliar y nutrir la linea de
investigacion, pero si se generd una respuesta; en parte y
respecto a ello ya hubo previamente pronunciamiento
mediante acuerdo de fecha 20 de noviembre del 2021. En lo
gue concierne al inciso "C” del escrito, es preciso sefalar que
no hace falta establecer una hipotesis cuando se cuenta con
una prueba testimonial clara que describe como ocurrieron
los hechos presenciados por la testigo, testimonio que si bien
hace falta precisar y ampliar en algunas cuestiones, se
constituyd en la principal linea de investigacion propiciando a
su vez, otras diversas lineas de investigacion que permitiran
una vez agotadas, de ser el caso, perfeccionarla y con ello
corroborarla. Dicha testimonial determina la relacion entre
los acompahantes de la testigo al ser detenidos, y los
familiares de las CC. I Y B cuestion que se
reafirma al obtener los resultados de los estudios de genética
forense. Respecto a las fallas y negligencia en el
procesamiento de indicios y evidencias en el lugar del
hallazgo de los restos 6seos, me permito informar que
recientemente se llevaron a cabo una serie de diligencias de
ratificaciones de dictamenes periciales e interrogatorios no
solo por parte de esta autoridad, sino ademas a cargo de la
denunciante, estas con la finalidad de que dé propia voz, los
peritos que intervinieron en su momento, de manera
personal y directa atendieran las dudas de la denunciante
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respecto a su intervencion pericial. Respecto a los
fragmentos dactilares que refirieron los peritos en su informe
pericial en fecha 8 de julio del 2010, se tienen informes
posteriores de que ya no se cuenta con dichos indicios
recabados y en relacion con diligencias posteriores se
establecié que la razén de ello obedece a que desde un
principio dichos fragmentos dactilares nunca fueron aptos
para cotejo con la base de datos correspondiente, ya que no
reunieron las caracteristicas necesarias pericialmente para
ello. Respecto al vehiculo en el que fueron encontrados los
restos, es necesario destacar que no existe registro ni
antecedente respecto a un posible poseedor del mismo, pues
de los informes solicitados a las corporaciones de analisis
policial e inclusive a las autoridades aduaneras, se puede
advertir que dicho vehiculo se internd a este pais de manera
ilegal y que no existe registro o linea de investigacion a
seguir respecto a ello. En lo que concierne al tratamiento o
protocolo forense de los restos, se advierte que se solicitaron
las intervenciones periciales que en aquel momento
resultaban las que se tenian al alcance pericial y en base a la
practica de aquel entonces, es decir, se solicitd fueran
analizados tanto por un médico legista como por bidlogos en
genética forense, circunstancia que si bien a la fecha no se
advierte que la autopsia o informe médico haya sido
agregado al expediente, si se puede advertir su intervencion
en aquel entonces, ya que en la diligencia de levantamiento
de fecha 03 de marzo del 2010 se da fe de su intervencion en
el servicio médico forense, ademas en el informe pericial de
técnicas de campo se hace referencia a dicho médico de igual
manera, asi como de recientes informes oficiales como lo es
por citar uno, la Secretaria de Salud por conducto de la
Direccion Juridica y de Acceso a la Informacion Publica de
dicha secretaria, se tienen los datos de los certificados de
defuncion expedidos por el perito médico forense desde aquel
entonces, por otro lado y respecto al departamento de
genética forense se tiene registro de haberlos procesado
desde un principio en virtud de obrar dictdmenes en los que
ya desde entonces les fue asignado un numero de
identificacion de persona no identificada. Retomando la
cuestion de la falta de dictamen de autopsia, se hace la
observacion que si bien se ha querido una copia certificada al
departamento de servicios periciales, ello obedece a que en
contraposicion al haber agotado la busqueda en los archivos
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del dictamen de referencia, servicios periciales por conducto
del médico forense, ha establecido que si se remitio a la
Agencia Tercera del Ministerio Publico, motivo por lo que se
le ha requerido lo corrobore con la exhibicion del mismo en
copia certificada para agregarlo en todo caso al expediente y
surta los efectos legales a que haya lugar. En lo que
concierne a los videos de la exhumacion de los restos dseos
previamente inhumados en la fosa comun desde el ano 2010,
y que fueron solicitados a la Direccion de Servicios Periciales,
se ha tenido respuesta recientemente, en el sentido de que si
fue posible recuperar informacion que habia sido dafiada de
sus archivos digitales, y que se habia obtenido una carpeta
con 165,904 archivos diversos, en el entendido de que entre
dichos archivos digitales se encuentra el solicitado, motivo
por el cual de nueva cuenta se ha solicitado y se encuentra
de respuesta a ello. En base a lo anteriormente referido,
aunado a lo que se podra advertir del expediente que se
adjunta en copia certificada al presente oficio constante de
seis tomos (5932 fojas) es que se acredita que a diferencia
de lo que pudiera percibir la denunciante, por parte de esta
Agencia del Ministerio Publico Investigadora, no se le ha
vulnerado su derecho a la verdad, acceso a la justicia,
derecho de peticién y derecho de audiencia, toda vez que a la
citada denunciante se le ha atendido en todas y cada una de
las ocasiones en la que se ha presentado a esta fiscalia, no
se ha dejado de responder mediante acuerdo a ninguna de
sus peticiones, las cuales en su mayoria han sido
procedentes y las que no, se le ha expuesto mediante
acuerdo los motivos o razones para no acordarlas en ese
momento. Por ultimo, respecto al derecho a la verdad y
acceso a la justicia, se reitera que si bien aun no se podido
determinar en definitiva el expediente, ello obedece a que la
presente averiguacion previa penal se encuentra en proceso
de integracion, solicitudes de informes y diligencias en curso
y pendientes de ser agotadas, con la finalidad de allegarnos
del mayor numero de elementos e indicios.”

3.2. Asimismo, mediante oficio numero
FG]/DGSPCF/DIR/CON/1141/21, suscrito por el C. licenciado |l
B Encargado del Despacho de la Direccion de Servicios

Periciales y Ciencias Forenses, rindi6é informe en el que precisa:
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"...En razdn a lo anterior me permito informar lo siguiente: en
relacion a lo narrado por la quejosa en el parrafo E de la
qgueja antes descrita, me permito manifestar con referencia a
este punto, por cuanto a esta autoridad, que no son ciertos
los actos u omisiones que se imputan a esta direccion, toda
vez que el dictamen pericial en materia de criminalistica de
campo con numero de oficio 12034, de fecha 8 de julio de

2010, signado por los CC. Lics. |
I I B B I N e
. N c B
I
peritos adscritos a la Direccion de Servicios Periciales en esa
fecha, mismo que obra dentro de la averiguacion previa
pena! I, e /a Agencia Tercera del Ministerio Publico
Investigador; se observa que reune los requisitos de un
dictamen pericial, asi como también los requisitos de
aplicacion de la criminalistica forense en un hecho de
investigacion delictivo, el cual debe consistir en la
observacion general del Ilugar de los hechos o de Ia
intervencion, fijacion de la escena, descripcion, busqueda y
sehalamiento de indicios, etiquetado de indicios,
levantamiento de indicios y cadaveres y suministro de
indicios a laboratorio y/o Servicio Médico Forense, lo cual se
observa en el desarrollo del dictamen en mencion realizado
por los peritos sefalados. En el caso concreto que nos aplica
se realizd la intervencion pericial con los especialistas
necesarios para la investigacion del lugar del procedimiento,
de acuerdo a los hechos acontecidos, esto tomando en
cuenta que acudieron al lugar para el procesamiento del
mismo, peritos en materia de Criminalistica de Campo,
Fotografia Forense y Dactiloscopia Forense, quienes
procesaron el lugar de los hechos ante la debida fe del
Ministerio Publico Investigador que conocié de dicho caso.
Haciendo también de su conocimiento que se recolectaron
muestras bioldgicas para las pruebas de ADN de los restos
calcinados que se mencionan en el dictamen pericial de
criminalistica de campo, muestras que fueron analizadas por
el departamento de dictamen de dicha especialidad que dio
identificacion a los restos, con esto se puede comprobar que
si se dio un seguimiento para buscar la identidad de las
personas fallecidas. Asi mismo y en relaciéon a la prontitud
con que fueron llevados a una fosa comun los cuerpos
afectos a la averiguacion previa penal antes descrita, me
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permito informar que el destino final de los cadaveres es
meramente competencia y facultad del Agente del Ministerio
Publico Investigador que conoce de la causa penal, del cual
esta direccion de servicios periciales somos auxiliares en la
investigacion de los delitos. En relacion a lo narrado por la
qguejosa en el parrafo F de la queja antes descrita, me
permito manifestar con referencia a este punto que si son
ciertos los actos u omisiones que se imputan a esta direccion,
lo anterior en relacion al dictamen médico de autopsia que
debié haber sido realizado por el médico legista adscrito a
esta Direccion de Servicios Periciales Dr. GG
B © quien se le ha requerido copia certificada del
dictamen de necropsia relacionada con los cuerpos afectos de
la averiguacion previa penal | cc /2 Agencia Tercera
Investigadora de esta ciudad capital, mismo que ha
manifestado que no cuenta con archivo o acuse del dictamen
de necropsia en mencion, el cual también ha sido buscado
por esta direccion en los expedientes donde se archivan
dictamenes y oficios del afio 2010, relativos a medicina
forense y que se encuentran fisicamente en el archivo
general de esta Fiscalia, sin llegar a tener hasta al momento
un resultado positivo del acuse de recepciéon de dicho
documento, esto puede ser debido a que en el ano dos mil
diez, en la Direccion de Servicios Periciales no se contaba con
un archivo digital, solamente archivo fisico, lo que ha venido
a complicar la ubicacion de dicho dictamen pericial. En cuanto
a las huellas dactilares recolectadas en el vehiculo donde se
localizaron los cuerpos y que se mencionan en el dictamen
pericial de criminalistica de campo, me permito manifestar
qgue existe un oficio de solicitud con numero 837, de fecha 22
de marzo de 2018, signado por la C. Lic.

, en ese entonces, Agente Tercero del Ministerio
Publico Investigador de Ciudad Victoria, Tamaulipas,
relacionado con las huellas dactilares que se mencionan en el
dictamen pericial de criminalistica de campo que obra dentro
de la AP . cdc /la mencionada agencia del ministerio
publico, por el cual se da contestacion mediante oficio 2444,
de fecha 12 de marzo de 2018, signado por el C. Il
B B ocrito de dactiloscopia y operador del
sistema AFIS de esta Direccion de Servicios Periciales, en el
cual informa que no se localizaron datos relacionados con el
expediente o averiguacion previa | cabe mencionar
qgue lo que se informé por el perito ultimo en mencidn, fue
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derivado de una busqueda que realizo en ese momento en
los archivos que se encontraban en las instalaciones que
ocupaban el departamento de dactiloscopia y sistema AFIS,
en razon de lo anterior y de la presente queja, se hace
mencion que esta Direccion de Servicios Periciales, se impuso
de la averiguacion previa | Y relacion a la
declaracion realizada por el C. S N TS
B guien fungia como perito en dactiloscopia en esta
direccion en el afo 2010 y quien participd como tal en el
levantamiento de huellas dactilares afectas a la AP IR,
declaracion de fecha 29 de noviembre del afio en curso, en la
cual manifiesta sobre el destino que le dio a las huellas
dactilares por lo que esta direccion ya se encuentra
realizando una busqueda exhaustiva en los archivos totales
del ano 2010, por lo que una vez localizadas las mismas,
seran enviada a la institucion del ministerio publico para los
fines que el mismo determine procedentes ajustados a
derecho. Asi mismo y en relacion al video que se tomd en la
exhumacion de los restos, me permito informar que dicho
video no se ha podido localizar toda vez que el equipo de
computo donde se encontraba archivado sufrié dafos en su
disco duro y actualmente se encuentra en proceso de
recuperacion de datos del disco duro en mencion. Cabe
mencionar que esta autoridad quien actua siempre de buena
fe, esta haciendo todo lo que se tiene al alcance para efectos
de ubicar el dictamen de necropsia, asi como también
recuperar el video en mencion, para efectos de dar
cumplimiento a las solicitudes que realiza la institucion del
ministerio publico para la debida investigacion, inherentes a
los cargos que se desempefan en pro de la procuracion de
justicia.”

4. Los informes rendidos por la autoridad
presuntamente responsable fueron notificados a la usuaria, a fin
de que expresara lo que a su interés conviniere y por considerarse
necesario, con base en lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley que
rige a esta institucion, se declard la apertura de un periodo

probatorio.

5. De las constancias que integran el presente
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expediente, tienen especial relevancia para acreditar los hechos y
antecedentes descritos en el apartado anterior las siguientes

evidencias o medios probatorios:

5.1. Comparecencia de fecha 7 de octubre de 2020,
realizada ante personal de la Agencia del Ministerio Publico,
adscrito a la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, a cargo de la C. .
en la que manifiesta:

"...el motivo de mi comparecencia ante esta autoridad lo es
primeramente para ratificar la peticion al Fiscal General de
Justicia del Estado de Tamaulipas, para que me agende una
cita con el detalle que lo solicité en las dos peticiones que ya
con anterioridad he hecho llegar, asi también hago mencion
sobre la queja que iniciaron siendo la | S’ es para
investigar la actuacion de los MPS, que han actuado dentro
del expediente | cstoy de acuerdo ratificando el
contenido de mi escrito, no pasando por alto que la finalidad
del mismo es la audiencia personal con el Fiscal General de
Justicia del Estado, aunque en este momento el enojo y la
exigencia es para que la investigacion tenga método, un
excelente investigador y recursos con los que cuenta la
institucion y lo basico que conozca de los hechos denunciados
y que se investiguen, por lo cual me gustaria hacer una
pregunta a ustedes como Coordinacion de Asuntos Internos,
gue ya tienen mi expediente completo éconocen los hechos?
dya estudiaron el expediente? <¢ésaben que lineas de
investigacion propusieron los MPS? Pregunto esto porque la
averiguacion previa se inicié ante la Fiscalia Especializada en
Personas no Localizadas y Privadas de su Libertad y ahora
esta en homicidios, pero sin que haya habido una valoracion
menos una investigacion no sobre los hechos denunciados, ni
sobre el hallazgo de los cuerpos lo cual constituye un hecho
grave y lamentable ya que constituye una ejecucion sumaria
y extra judicial de 8 personas las cuales fueron incineradas y
que fueron agentes de transito municipal quienes detuvieron
y entregaron a la delincuencia organizada a estas 8 personas
el 24 de febrero de 2010, en Valle Hermoso, Tamaulipas; y
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nadie investiga este delito, tienen averiguacion previa por
homicidio, haciendo énfasis que el omitir una investigacion es
un nivel de negacion del derecho de acceso a la justicia y
esto se tiene que remediar, hago mencion que pedi medidas
cautelares y de proteccion a favor de una testigo y de la voz
y de nada sirvio, no se cumple ni si quiera con el sigilo de la
investigacion, por otro lado la autoridad no hace lo indicado
para identificar a quienes cometieron los hechos donde
participaron agentes del Estado; ya que el MP de homicidios
ha solicitado la informacion a Valle Hermoso, Tamaulipas y en
el Estado en algunas dependencias y la respuesta siempre ha
sido nula, por esto pido que el Fiscal General me reciba con el
caracter de urgente por la gravedad del hecho, para que
instruya que estos hechos sean valorados y atendidos como
toca de acuerdo a la gravedad, delito de lesa humanidad,
ejecucion sumaria y extra judicial y desaparicion forzada de
personas, por ultimo pido una respuesta a mis escritos de
fechas 17 de julio de 2020 y 28 de septiembre de 2020, en
los términos solicitados y por ello ratifico mi peticion de
audiencia y solicito respuesta, esperando que lleven a quien
corresponda lo solicitado, ademas quiero hacer menciéon que
si hay alguien a quien en este momento se debe iniciar una
queja es al Fiscal General de Justicia del Estado de
Tamaulipas, por no responder a mis peticiones de audiencia
personal.”

5.2. Documental consistente en copia certificada del
expediente de queja | (foja 01 a la 23) iniciada por el
Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia Especializada en

Asuntos Internos de la Fiscalia General de Justicia del Estado.

5.3. Documental consistente en comparecencia de fecha
17 de diciembre de 2021, a cargo de la C. | duien
manifestd lo siguiente:

"...Que se encuentra presente la C. N, dc generales
conocidas dentro del expediente de queja 157/2021, quien
hace la siguiente manifestacion: Teniendo a la vista el oficio
CNDH/BCS/807/2021, signado por personal de la Primera
Visitaduria General de Ila Comision Nacional de Ilos
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Derechos Humanos (CNDH) a través de su oficina forénea
en La Paz, Baja California Sur, por el cual hace la solicitud de
colaboracion a esta Comision de Derechos Humanos en
Tamaulipas, al estimar pertinente la adopcion de medidas de
proteccion  para salvaguardar la integridad de IR

I B S N S
B ' B cs /i deseo expresar que mi

peticion unicamente se limita a solicitar el apoyo para medidas
de seguridad y proteccion que determine la Fiscalia General de
Justicia del Estado, serian en favor de la suscrita y la C. R,
ya que tengo el temor de dafios a mi persona, porque desde el
afno 2010 he sido activa para las investigaciones en la
busqueda de indicios que me lleven a la verdad de la
desaparicion forzada de mi hijo | R ¥ B (verno) y
posterior homicidio, porque constantemente he ubicado
lugares, testigos y obtenido pruebas, asi como participado de
operativos de busqueda y desahogo de diligencias dentro de
las investigaciones y eso me hace sujeto visible e identificable,
y por cuanto hace a la testigo, es entendible su necesidad de
seguridad y proteccion, ya que su testimonio ha sido clave
para entender la linea de hechos y participantes de los delitos
denunciados. En atencion a lo anterior, solicito a esta
Comision de Derechos Humanos su intervencion, toda vez que
tengo temor de las consecuencias de dificil e imposible
reparacion que pueda surgir respecto del manejo inadecuado
que se otorgue a los datos personales de la C. |l Y de su
hija (menor de edad), testigo dentro de la investigacion
B /' posteriormente adquirio la calidad de victima
del delito, asi mismo, respecto de los datos de ubicacion y
localizacion mios y de mi familia, como son mi hijo | R
asi como de I - B (ambién de mi

nuera y nieta |l Y B r2re que estos sean
testados, reservados y completamente confidenciales por

nuestra seguridad e integridad dentro de las investigaciones
que se realizan por servidores publicos de la Fiscalia General
de Justicia del Estado,; lo cual se deja asentado para los
efectos a que haya lugar”.

5.4. Documental consistente en oficio numero
CNDH/BCS/807/2021, de fecha 14 de diciembre de 2021, suscrito

por el C. Lic. I Dircctor de la Oficina
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Foranea de la Comision Nacional de los Derechos Humanos con
sede en La Paz, Baja California Sur, mediante el cual precisé lo
siguiente:

"...por instrucciones de la licenciada |

B Directora General de Analisis de la Primera
Visitaduria General de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos y en alcance al oficio CNDH/BCS/443/2021,
relacionado con la queja de la C. | Y otros, en la que
sefalaron presuntas violaciones a derechos humanos

cometidas en su agravio y de los CC. SR, .

y B atribuibles a personal de la Direccion de

Seguridad Publica, Policia Preventiva y Transito Municipal
(DSPPPyT) de Valle Hermoso, Fiscalia General de Justicia y
Gobernador del Estado, todos en Tamaulipas. Cabe sefalar
que con fecha posterior a la remision del expediente
CNDH/1/2021/6709/R, esta Comision Nacional recibié del C.
B v~ mensaje de correo electrdnico en el que sefiald

que los CC. NN, NN W /RN =S/ como
B / /2 persona menor de edad I fueron
detenidos por agentes de seguridad publica del municipio de

Valle Hermoso, Tamaulipas, y luego dejaron en libertad a las
dos ultimas personas, en tanto a las demas las privaron de la
libertad y las entregaron a la delincuencia organizada,
quienes los desaparecieron, ejecutaron, incineraron 'y
abandonaron en plena via publica, frente a las oficinas de la
Fiscalia General de Justicia de Tamaulipas; agregd que en tan
lamentables hechos estan involucrados agentes de seguridad
publica, sobre los cuales las autoridades Municipal y Estatal,
se han negado a proporcionar datos que permitan
identificarlos, por lo que este Organismo Nacional estima
pertinente la implementacion de medidas de proteccion
para salvaguardar la integridad de la C. |l vy /a persona
menor de edad I, sobrevivientes en tal situacion y de
las CC. pEEEEEN, I HEEEE B ' B
familiares de las personas desaparecidas, asi como la
aplicacion de la reserva de sus datos personales. En ese
contexto, sin prejuzgar sobre la veracidad de los hechos, con
el propdsito de evitar la consumacion irreparable de
violaciones a los derechos humanos o la produccién de dafnos
de dificil reparacion a las personas agraviadas, con
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fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, parrafos
primero, segundo y tercero, 102, Apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3
parrafo tercero y 69 de la Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos,; en los Acuerdos del 28 de enero de 2020
y del 25 de agosto de 2021, suscritos por la Presidenta de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, asi como el
articulo 67 fraccion XIII de su Reglamento Interno,
respetuosamente solicito a Usted en via de colaboracion, se
sirva decretar medidas cautelares dirigidas al Fiscal General
de Justicia y al Secretario de Seguridad Publica, ambos del
Estado de Tamaulipas, a fin de garantizar y salvaguardar la
integridad fisica y la seguridad personal de la C. R Y /2
persona menor de edad I, 3s/ como de sus familiares
las CC. NN, IINEEE BN BN /'
para que se le brinde la proteccion oportuna y eficaz que
requieran, asi como se lleve a cabo la reserva de sus datos
personales. Asimismo, se hace de su conocimiento que la
informacion 'y documentacion proporcionada contiene
diversos datos personales que le son transmitidos
Uunicamente con fines de identificacion para el ejercicio de sus
funciones, por lo que, se solicita sean debidamente
protegidos en atencion a lo dispuesto por los articulos 4
parrafo segundo de la Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos; 5 de su Reglamento Interno; 23, 24
fraccion VI, 69, 116 y 120 fraccion V, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y 70
fraccion III de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, asi como 7 de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas.”

5.5. Documental consistente en constancia de fecha 28
de diciembre de 2021, elaborada por personal de esta Comisidn,
en la que se asentd lo siguiente:

"..que me comuniqué via telefénica con la C. IR
identificandome como funcionario de este Organismo,
sefalandole que mi comunicacion era en virtud al correo
electrénico que envid a la Primera Visitaduria General de la
CODHET relativo a un escrito dirigido al Lic.

B Aocnte del Ministerio Publico adscrito a la
Direccion de Averiguaciones Previas, comisionado a la
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Agencia Primera del Ministerio Publico Investigador, dentro
del cual expone una serie de consideraciones para la
suspension de medidas de proteccion otorgadas a su favor, y
en esa tesitura le cuestioné si ya habia tenido respuesta a su
peticion, manifestandome la ciudadana que en el transcurso
del dia de hoy se habia presentado en las instalaciones de la
aludida agencia investigadora para ratificar su escrito de
suspension de medidas de proteccion, que habld
personalmente con el Lic. | Y que éste le
mostro los oficios que fueron despachados a las autoridades
correspondientes (Fiscalia General de Justicia y Secretaria de
Seguridad  Publica del Estado) para la atencion
correspondiente, que a dicho fiscal le solicité que las
fotografias y documentales recabadas por los policias que se
presentaron en su domicilio y atendieron en su momento la
medida de proteccion, fueran remitidas al expediente de
investigacion toda vez que resultaba importante para su
seguridad y la de su familia. Por otro lado, sefialé que dentro
de su comparecencia ante el Ministerio Publico adscrito a la
Direccion de Averiguaciones Previas, Comisionado a la
Agencia Primera del Ministerio Publico Investigador, solicitd
una mesa de trabajo donde estuviera presente personal de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, de la Comision Estatal
de Atencion a Victimas y de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, con el propdsito de atender lo relacionado con su
proteccion.”

5.6. Documental consistente en oficio numero
FGIJET/DGAIJDH/DH/21964/2021, de fecha 27 de diciembre de

2021, firmado por el C. Lic.

Director de Colaboraciones y de Atencidén a Organismos en materia

de Derechos Humanos, a través del cual manifestd:

n

. hago de su conocimiento que mediante oficio numero
FGJTAM/A1MPIVIC/1130/2021 el Agente del Ministerio
Publico adscrito a la Direccion de Averiguaciones Previas,
comisionado a la Agencia Primera del Ministerio Publico
Investigador por ministerio de Ley, informé que dicha
autoridad ha decretado las medidas de proteccion de manera
inmediata, preventivas, provisionales y temporales, en favor
de las victimas directas |} v /'a persona menor de edad

25



Queja: 157/2021

Bl sobrevivientes en tal situacion y de las CC. IR
B B B ) B amiliares de las personas

desaparecidas, por lo cual se dirigi6 oficio al Comisario
General de Investigacion y al Secretario de Seguridad Publica
en el Estado para solicitar su intervencion para el apoyo de la
medida consistente en realizar rondines de vigilancia de
manera continua, misma que tendra una duracion de 20 dias
naturales”.

5.7. Correo electrénico recibido en fecha 27 de
diciembre de 2021, consistente en escrito firmado por la C.
I dirigido en su original al licenciado |
B Agente del Ministerio Publico adscrito a la Direccion de
Averiguaciones comisionado a la Agencia Primera del Ministerio
Publico Investigador con residencia en esta ciudad, mediante el
cual realizé diversas manifestaciones en relacidon a la suspension

de medidas de proteccidn.

5.8. Documental consistente en oficio numero
FGIJET/DGAJDH/DCDH/DH/21980/2021, recibido el 28 de
diciembre de 2021, suscrito por el C. Lic. | IS
I Director de Colaboraciones y de Atencion a Organismos en
materia de Derechos Humanos, quien a su vez remite copia del
oficio numero FGIJTAM/A1MPVIC/1132/2021 el Agente del
Ministerio Publico adscrito a la Direccion de Averiguaciones
Previas, comisionado a la Agencia Primera del Ministerio Publico
Investigador, por ministerio de Ley, asi como también copia

certificada de las actuaciones realizadas dentro de la Averiguacién

Previa Penal -
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5.9. Documental consistente en oficio numero
FGIET/FEIDDFP/0049/2022, de fecha 05 de enero de 2022,

firmado por la C. Licc | 3 B B fiscal

Especializada en la Investigacién de los Delitos de Desaparicion
Forzada de Personas de la Fiscalia General de Justicia del Estado,
mediante el cual remite copia del oficio numero
FGJET/FEIDDF/34/2022, suscrito por la C. Lic. |l N
B Acdcnte del Ministerio Publico Especializado con
residencia en Matamoros, Tamaulipas, que textualmente dice:

"... Punto numero 1.- Manifieste si son ciertos o no los actos
sefalados por la quejosa en su escrito. Al respecto informo
gue no son ciertos los hechos, aunado a que no son
atribuibles a esta autoridad. Punto numero 2.- Sin animo de
prejuzgar, informe la razén o motivo del actuar del personal
seflalado en el escrito de mérito, respecto a los hechos
descritos en el documento anexo. En cuanto a la integracion
de la averiguacion previa | 'adicada en la Agencia
del Ministerio Publico Investigador en Ciudad Victoria,
Tamaulipas, esta autoridad es ajena a las actuaciones
realizadas por la representacion social a cargo de la misma.
Punto numero 3.- Informe el estatus de la averiguacion
previa penal I 3s' como indique la dltima actuacion
(acto de investigacion) realizada dentro de la misma. Asi
mismo sefale si dicha averiguacion generd otro numero de
integracion solicitando envie copia debidamente certificada
del citado expediente. Respecto a este punto, me permito
informar, que en fecha 12 de enero del 2015, esta
representacion social dio inicio a la averiguacion previa
B con motivo de la incompetencia declinada dentro
de la averiguacion previa I, por parte del Agente del
Ministerio  Publico  Investigador de Valle Hermoso,
Tamaulipas, iniciada con motivo de la denuncia presentada

por la C. . ror /a desaparicion de IR
I ' I oor cllo el organo

técnico investigador especializado ordend y realizé diversas
diligencias a fin de buscar y localizar a las victimas de
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referencia, como los boletines de busqueda, la orden de
investigacion a la policia ministerial, la busqueda Yy
localizaciéon de los familiares de las personas desaparecidas, a
fin de conformar el grupo familiar de perfil genético de cada
uno de ellos, por ello, la direccion de servicios periciales,
recabé muestras a los familiares de las victimas directas,

obteniendo el perfil genético de IR TN
B B B ctre otros; posteriormente se

solicité a la direccion de servicios periciales la confronta de
dichos perfiles genéticos, con los perfiles almacenados en el
banco genético, informando los servicios periciales una
correspondencia positiva con los perfiles genéticos obtenidos
de los restos humanos no identificados, relacionados con la
averiguacion previa | de 'a Agencia del Ministerio
Publico Investigador, con sede en Ciudad Victoria,
Tamaulipas, localizados el 03 de marzo del 2010, sobre
Libramiento Naciones Unidas entre carretera Matamoros y
entronque Soto la Marina, a la altura del Hospital de
Especialidades en Ciudad Victoria, Tamaulipas, y exhumados
el 21 de marzo del 2018 en el Pantedn de la Cruz, en Ciudad
Victoria, Tamaulipas, por lo que el Agente del Ministerio
Publico Especializada en la Investigacion de los Delitos de
Desaparicion Forzada de Personas con residencia en esta
ciudad, previa coordinacion con el Agente del Ministerio
Publico Investigador de Victoria, Tamaulipas, a cargo de la
AP. B solicito via exhorto a su homdlogo
especializado con sede en Victoria, Tamaulipas, notificar a las
CC. B ' B /os resultados de los informes en
materia de genética  (confronta  positiva). Dando
cumplimiento a lo requerido en fecha 05 de diciembre del
2018, el Agente del Ministerio Publico Especializado en la
Investigacion de los Delitos de Desaparicion Forzada de
Personas con sede en Victoria, Tamaulipas, compareciendo a
las CC. IR ¥ M dcbidamente acompafnadas de
asesor juridico, trabajadora social y psicélogo de la Comision
Estatal de Victimas del Delito, y peritos en materia de
genética y antropologia forense, adscritos a la Direccion de
Servicios Periciales del Estado; informando a la C. | I ¢/
resultado del dictamen de ADN con numero de folio
B C< fecha 13 de noviembre del 2018, en el
cual se alude que las muestras extraidas a los CC. R,
B Y B tienen relacion de parentesco con los
cuerpos y/o restos 0seos no identificados que se enlistan en
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la tabla que se adjunta al dictamen (relacionados con la A.P.
B < /a Agencia del Ministerio Publico Investigador);
y ala C. I ¢ resultado del dictamen de ADN con
numero de folio PGJ/DSP/GF-5270, de fecha 13 de noviembre
del 2018, en el cual refiere que las muestras extraidas a los
CC. BN B ' B iienen relacion de
parentesco con los cuerpos y/o restos no identificados que se
enlistan en la tabla que se adjunta al dictamen (relacionados
con la A.P. I cc /a Agencia del Ministerio Publico
Investigador). Posteriormente en esa misma fecha 05 de
diciembre 2018, la Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador de Ciudad Victoria, a cargo de la integracion de
la averiguacion previa N rca/izo la diligencia de
entrega de restos humanos a las CC. | N ¥y B/
entregando los indicios sefialados como restos calcinados "C”
Individuo y Restos Calcinados "A” Individuo 1, a la C.
B ¢ su calidad de madre y suegra, respectivamente
de quienes en vida respondian a los nombres de IR
I ' I ) oS
indicios sehalados como Restos Calcinados “E” Individuo 6 y
Restos Calcinados "E” Individuo 8, a la C. | . ¢~ su
calidad de esposa y hermana, respectivamente de quienes en
vida respondian a los nombres de N /

. Derivado de lo anterior, en
fecha 06 de marzo del 2019, la Agente del Ministerio Publico
Especializada en la Investigacion de los Delitos de
Desaparicion  Forzada de Personas en Matamoros,
Tamaulipas, que en su momento tenia a cargo Ila
investigacion de la A.P. . Cdcclind la competencia a
favor del Agente del Ministerio Publico Investigador a cargo
de la A.P. B toda vez que los hechos encuadran en
el tipo penal de homicidio, sefalado en el articulo 329 del
Cddigo Penal Vigente en el Estado de Tamaulipas, remitiendo
mediante oficio 1370/2019, de esa propia fecha, el original
de la averiguacion previa | B 2’ Agente del Ministerio
Publico Investigador. Por lo anterior me veo imposibilitada a
remitirle copia certificada de la averiguacion previa en
cuestion, sin embargo adjunto copia del acuse de recibo del
oficio de remision.”
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5.10. Documental consistente en oficio numero
15/2022, recibido el 13 de enero de 2022, firmado por el C. Lic.
I A cocnte Primero del Ministerio Publico
Investigador de esta ciudad, mediante el cual comunicé que
respecto a la solicitud realizada a esa autoridad por parte de la
victima indirecta de iniciales |Jjjilillll. rea!iz6 una cordial invitacion
a este Organismo a participar como observador en la diligencia
ministerial a llevarse a cabo con la victima indirecta el dia 24 de
enero de 2022, misma que contd con la asistencia de abogado y/o
abogada victimal y psicélogo y/o psicologa adscritos a la Comisidn
Estatal de Victimas del Delito. Lo anterior, fue acordado con la
finalidad de brindar a la victima la libertad de expresar y/o
exponer sus propias Yy generales necesidades, asi como sus

personales circunstancias en torno a su activa participaciéon y
promocion en el expediente -

5.11. Documental consistente en constancia de fecha 24
de enero de 2022, elaborada por personal de esta Comision, en la
que se asentd lo siguiente:

"Que en atencion a la solicitud realizada por el C. Lic. I

B Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador, para acudir en calidad de observador de la
diligencia de caracter ministerial programada con la victima
indirecta B me constitui en labor de acompafiamiento
de la usuaria, en las instalaciones de la Agencia Primera del
Ministerio Publico, donde se encontraba presente el Lic.

I, (ic. I, scsor Juridico y
la_Psicéloga S WEEEN NEEEEN BN, Conde Ia

usuaria manifesté que su deseo era que para determinar las
medidas de proteccion como victima indirecta en su caso
particular, solicitaba se le realizara una valoracion o estudio
especifico por especialistas donde los resultados fueran
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tomados en cuenta para determinar lo mas favorable a su
persona, razon por la cual el Ministerio Pubico determind que
se le canalizaria mediante oficio a la Direccion para la
Proteccion de Personas para su valoracion correspondiente,
recabando la constancia a respecto. Posteriormente en el
mismo edificio nos dirigimos a la Direccion para la Proteccion
de Personas, donde fuimos atendidas por los CC. Lic. |l

I ' 2bajador Social y el Psicdlogo Lic.
B B B quienes al recibir el oficio de
canalizacion dirigido al Director | NN O

el Ministerio Publico, indicaron que le agendarian cita para
determinar fecha y hora para su entrevista, explicaron la
modalidad de desarrollarla y ademas indicaron que deben
realizar un estudio del expediente para tener conocimiento de
los hechos y con base en ello formular la entrevista, con lo
cual la usuaria proporcioné informacion y al mostrarse
satisfecha nos retiramos del lugar...”

5.12. Documental consistente en oficio numero
FGIJET/DGAIJDH/DCDH/DH/2120/2022, recibido el 8 de febrero de

2022, signado por el C. Lic. G—

Director de Colaboraciones y de Atencidén a Organismos en materia
de Derechos Humanos, a través del cual remite copia fotostatica
de la averiguacién previa niumero . '2s cuales constan de

387 fojas; asi también envia copia del oficio nimero 61/2022

suscrito por el C. Lic. | I Adcnte Primero

del Ministerio Publico Investigador, con residencia en esta ciudad,

mismo que a continuacion se transcribe:

"... 1). - Respecto a adoptar medidas de proteccion a favor de
la referida victima de iniciales | ll., © como lo refiere la
misma victima en el escrito que nos motiva de fecha 13 de
enero del 2022, "medidas precautorias a favor de la suscrita
atendiendo a la situacion de vulnerabilidad y riesgo que
ocupa el caso...”se tiene que precisamente en atencion a la
previa peticion hecha en comparecencia ante esta fiscalia el
28 de diciembre del 2021 “...es mi deseo que se genere una
mesa de trabajo para que de manera coordinada y colegiada
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entre el Titular de la Agencia del Ministerio Publico
Investigador que lleva mi caso, el Titular de la Primera
Visitaduria General de la Comisiéon Estatal de Derechos
Humanos, personal de la Comision Estatal de Victimas y las
autoridades de la Fiscalia que se consideren necesarias, se
analice mi caso y precisen cuales pueden ser las mejores
medidas y acciones que puedan garantizar mi seguridad,
solicitando la suscrita estar presente en dicha reunion de
trabajo... me permito solicitar que dicha reunion se programe
durante el mes de enero...” se programo para llevarse a cabo
el 24 de enero del 2022 una diligencia en la que se abordd
dicho tema en conjunto con la victima, personal de la
Comision de Atencion a Victimas en el Estado, asi como la
observaciéon de personal que se tuvo a bien designar por
parte de la Comision Estatal de Derechos Humanos, lo que
derivd entre otras cuestiones asentadas en la misma
diligencia, en canalizar a la victima de referencia a la
Direccién para la Proteccion de Personas que intervienen en
el procedimiento penal en el Estado, para efecto de que sea
dicha dependencia especializada la que realice el estudio
técnico correspondiente previsto en el articulo 2 fraccion II y
19 de la Ley de Proteccion de Personas que intervienen en el
Procedimiento Penal, accién implementada con la que
ademas se atiende de manera preliminar, otra de las
peticiones hechas por la victima en su escrito de fecha 13 de
enero del 2022, consistente en presentar una valoracion de
riesgo en cuanto a su persona. 2). - En relacion a lo que
refiere como se requiera a esta Agencia rendir un informe del
acuerdo de fecha 14 de enero del 2020, se tiene que en dicha
fecha se acordaron cuestiones relacionadas a peticiones de
diverso indole, generandose diversos oficios de informacion,
por lo que para mayor certeza en la respuesta e informe
correspondiente, esta dependencia estima conveniente se
deba precisar primeramente la peticion hecha respecto a lo
acordado en esta fecha. En lo concerniente a la valoracion de
riesgo referida, se reitera que en fecha 24 de enero de este
ano se canalizd a la victima de referencia a la Direccion para
la Proteccion de Personas que intervienen en el
procedimiento penal del Estado, para efecto de que sea dicha
dependencia especializada la que realice el estudio técnico
correspondiente previsto en el articulo 2 fraccion I y 19 de la
Ley de Proteccion de Personas que intervienen en el
procedimiento penal. 3). - Respecto a las acciones y/o
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medidas implementadas en respuesta a la peticion de la
victima de dejar sin efecto las medidas de proteccion,
(inicialmente solicitadas por la misma victima) notificadas en
el oficio FGJTAM/A1MPVIC/1129/2021 en el mes de diciembre
de 2021, se tiene que en fecha 27 de diciembre del 2021, se
acordo girar oficio a los titulares de las areas a quienes se les
encomendd en primer instancia las medidas de seguridad
provisionales, es decir al Comisario General de Investigacion
y al Secretario de Seguridad Publica, exhortandolos a fin de
qgue fueran devueltos los datos que se proporcionaron en
sobre cerrado por esta Representacion Social, obrando en el
expediente y consecuentemente en las copias certificadas
solicitadas, los oficios correspondientes en atenciéon a lo
anterior. En base a lo anteriormente referido, aunado a lo
que se podra advertir y complementar de las copias
certificadas solicitadas que se adjunta al presente oficio
constante de 387 fojas es que se rinde el presente informe.”

5.13. Documental consistente en oficio numero
75/2022, recibido el 11 de febrero de 2022, firmado por el C. Lic.
I A\ ocnte Primero del Ministerio Publico
Investigador de esta ciudad, mediante el cual comunicé que
respecto a la solicitud realizada a esa autoridad por parte de la
victima indirecta de iniciales |l realiz6 una cordial invitacion
a este Organismo a participar como observador en la diligencia
ministerial a llevarse a cabo con la victima indirecta el dia 17 de
febrero de 2022, misma en la que se deberda contar con la
asistencia de abogado y/o abogada victimal y psicélogo y/o

psicdloga adscritos a la Comision Estatal de Victimas del Delito.

5.14. Documental consistente en constancia de fecha 17
de febrero de 2022, elaborada por personal de esta Comisién, en
la que se asentd lo siguiente:

"...Que con el propdsito de brindar acompafiamiento a la
usuaria |l nos dirigimos al recinto de la Agencia Primera
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del Ministerio Publico, para que le sea informado el resultado
del estudio técnico de valoracion de riesgo, realizado por la
Direccidon para la Proteccion de Personas, donde el Lic. | R
I < dio lectura a las propuestas de medidas
de proteccion de medidas de proteccion susceptibles a ser
aplicadas a la victima indirecta, recabando el acta
correspondiente donde se estableciera la peticion para que la
Comision de Atencion a Victimas por area de trabajo social
realizara el estudio de las recomendaciones de la valoracion
para que se le definiera especificamente los apoyos con lo que
puede contar, de lo cual el C. Lic. | S E IIIINENEGEGEGEGEGEGE sc
comprometié a ser gestor a la CEAV para el impulso al
respecto, fijando fecha para el 23 de febrero para determinar
los avances...”.

5.15. Documental consistente en constancia de fecha 23
de febrero de 2022, elaborada por personal de esta Comisién, en
la que se asentd lo siguiente:

"...Que en seguimiento a las laboras de acompafiamiento de la
C. Il dc nueva cuenta nos constituimos en las oficinas
de la Agencia Primera del Ministerio Publico, donde se llevo a
cabo diligencia de caracter ministerial y la victima indirecta
aceptd la implementaciéon de las medidas sugeridas en el
informe técnico de valoracion de riesgos emitido por la
Direccion para la Proteccion de Personas, a excepcion al punto
dos del dictamen que se refiere al traslado con custodia de
dependencias, porque considera que ello la puede colocar
visible y en riesgo en lugares que quiere pasar desapercibida,
por lo que se recabd la constancia de su desarrollo, donde se
actudé unicamente como observadora de la misma y se pudo
advertir que a pesar de haber solicitado la usuaria la presencia
de personal de trabajo social de la CEAV el Ministerio Publico
Lcc I B B <irio que por error
involuntario omitié hacer la notificacion formal para la
designacion de profesional lo que causd molestia e
incomodidad de la C. M Y manifesto sentirse
revictimizada; minutos mas tarde, ya fuera del recinto se le
invité a que si era su deseo ampliara la queja por estos hechos
a lo que informé que lo consultaria con su abogado y
posteriormente informaria...”
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5.16. Documental consistente en constancia de fecha 16
de junio de 2022, elaborada por personal de esta Comisidn, en la
que se asentd lo siguiente:

"...Que me comunique con la C. I, Uusuaria dentro del
expediente al rubro senalado, a quien le informé que su
expediente se encuentra en estudio para valorar su
integracion,  cuestionandole si  tiene informacion o
documentacion pendiente por aportar a su queja, a lo que
indicé que sigue trabajando en un escrito que su abogado le
esta apoyando en elaborar, que no sabe en qué fecha podra
presentarlo, asi mismo indicoé que desde hace tiempo se
encuentra resguardada por la Direccion de Proteccion a
Personas de la Fiscalia General de Justicia del Estado y que por
su seguridad no puede proporcionar ubicacion, pero indica que
esta comoda, atendida y se siente segura, que por ello no se
ha presentado a este Organismo, ni a la Fiscalia de Justicia,
pero que sus solicitudes y promociones las hard via correo
electréonico, en atencion a lo anterior indiqué que no hay
ningun inconveniente para ello y en caso de requerir alguna
informacion o notificarle se hara por esa via, dando por
terminada la comunicacion”.

5.17. Documental consistente en oficio numero
FGJ/FEAI/5880/2022, de fecha 04 de agosto de 2022, suscrito por

el C. Lic. Il /ocnte del Ministerio Publico

adscrito a la Direccién de Quejas, Procedimientos Administrativos y
Dictaminacién de la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos de
la Fiscalia General de Justicia del Estado, en el que sefald

textualmente:

"... Por cuanto hace al punto numero 1, NO SON CIERTOS los
hechos que manifiesta la quejosa, en su escrito fechado 15
de julio de 2020, ya que en la entonces Coordinacion de
Asuntos Internos de la Fiscalia Especializada en Asuntos
Internos, no se inici6 expediente de queja, en contra del
Fiscal General de Justicia del Estado de Tamaulipas, contrario
a lo manifestado por la C. . ¢/ expediente de queja
B ue iniciada en contra de servidores publicos,
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encargados de integrar la averiguacion previa |, por
irregularidades en el desempefo de sus funciones, por lo que
es evidente que se atendid a su escrito en representacion al
Fiscal General de Justicia del Estado, ya que como superior
jerarquico delega funciones para el despacho de sus asuntos
y tomando en cuenta que el escrito recibido en fecha 15 de
julio de 2020, la C. N manifiesta que existen
irregularidades cometidas por servidores publicos en el
desempefio de sus funciones y siendo competente para
conocer la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos, motivo
al Fiscal General de Justicia del Estado, ha turnar el escrito
multicitado para que se diera el tramite que en derecho
correspondiera. Ahora bien, por cuanto hace al punto 2, hago
de su conocimiento que una vez estudiado el expediente de
queja I, ror e Agente del Ministerio Publico adscrito
a la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos, se determind
archivar el expediente de queja B cn fecha 31 de
mayo de 2021, siendo debidamente notificado a la C.
B, <~ </ correo electronico, [...] proporcionado por la
quejosa para tales efectos. Por ultimo informo que la dltima
actuacion que se realizé en el expediente de queja IR,
fue en fecha 31 de mayo de 2021, fecha en la cual el Agente
del Ministerio Publico, adscrito a la Fiscalia Especializada en
Asuntos Internos, emiti6 acuerdo de archivo, el cual se
notifico a la hoy quejosa conforme a derecho.”

5.18. Documental consistente en oficio
FG]/FEAI/DQPAD/5880/2022, signado por el C. licenciado |l
I  Acente del Ministerio Publico adscrito a la
Direccion de Quejas, Procedimientos Administrativos vy
Dictaminacién de la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos de
la Fiscalia General de Justicia del Estado, por el que remite copia
fotostatica certificada del acuerdo de archivo de fecha 31 de mayo
de 2021 emitido dentro del expediente de queja N 2S

como su notificacion realizada mediante correo electrénico a la C.
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5.19. Documental consistente en escrito de fecha 17 de
agosto de 2022, firmado por la C. . duien realiza diversas
manifestaciones en su agravio por las omisiones, irregularidades y
dilaciones en la debida procuracién de justicia dentro de la
averiguacion previa penal |l ¢n !2 Agencia Primera del

Ministerio Publico Investigador en esta ciudad.

5.20. El C. Lic. N . A Jente del

Ministerio Publico Adscrito a la Direccibn General de
Averiguaciones Previas y Control de Procesos, remitid oficio
numero FGJ/VLCPC/DGAPCP/4376/2022, de fecha 28 de

noviembre de 2022, mismo que a continuacidn se transcribe:

"...En atencidon a su oficio numero 05591/2022, de fecha 23 de
noviembre del presente afio, y en atencion a las instrucciones
giradas por la Licenciada R I B
Directora General de Averiguaciones Previas y Control de
Procesos, mediante oficio FGJ/VLCPC/DGAPCP/M-
1/4922/2022, de fecha 24 de noviembre del actual, y en
atencion a los diversos, donde solicita a esta Representacion
Social se le remita la actualizacion de los autos que conforman
la Averiguacion Previa Penal | 2 partir de la foja
6318 hasta la ultima actuacion, con el propdsito de integrar
debidamente las constancias que conforman la queja numero
157/2021 presentada por la C. | FPor /o que se le
remite a Usted copias fotostaticas certificadas, consistentes en
Mil Doscientas Tres (1203) fojas utiles las cuales concuerdan
fiel y exactamente con las originales de la foja 6316 a 7574 de
la averiguacion previa penal | cc /a2 Extinta Agencia
Tercera del Ministerio Publico Investigador en esta ciudad
capital, iniciada en contra de QUIEN RESULTE RESPONSABLE
por el delito de HOMICIDIO...”

5.21. Mediante oficio numero
SGG/SLSG/CEAV/DAJ/0047/2023, de fecha 16 de febrero de
2023, el C. Lic. N Director de Asuntos Juridicos
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de la Comisidon Estatal de Atencion a Victimas, remitié el oficio
SGG/SLSG/CEAV/086/2023, de fecha 31 de enero de 2023,
signado por el C.P. I Dircctor de
Administracién y Finanzas de la Comisidon Estatal de Atencion a

Victimas, el cual contiene a detalle cada apoyo otorgado a la

citada C. I -
5.22. Mediante acuerdo de fecha 25 de junio del

presente ano, este Organismo ordend solicitar a la Direccion de
Seguridad, Transito y Vialidad de Valle Hermoso, Tamaulipas,
remitiera un informe complementario relativo a las

manifestaciones sefialadas por la C. -

5.23. Oficio sin nimero, de fecha 02 de julio del actual,

signado por el C. Lic. | I ).z Calificador

Encargado de Despacho de la Direccion de Transito Municipal de
Valle Hermoso, Tamaulipas, mediante el cual rinde el informe que
le fuera solicitado por este Organismo, mismo que a continuacion

se transcribe:

"...En relacién a su oficio N° 02859/2024, de fecha 25 de junio
de 2024, me permito informarle lo siguiente: 1.- Manifieste
si son ciertos o no los hechos senalados por la quejosa
en su escrito.- Desconocemos si son ciertos o no los hechos
que senala la quejosa toda vez que no existen archivos en esta
Direccion de Transito Municipal para corroborar su dicho.- 2.-
Sin animo de prejuzgar, informe la razén o motivo del
actuar del personal sefalado en el escrito de mérito,
respecto a los hechos descritos en los documentos
anexos.- Se desconoce la razéon o motivo de la actuaciéon del
personal que sefnala al quejosa, por los motivos de que no
existen archivos en esta dependencia para poder informar con
veracidad respecto de los hechos descritos por la mencionada
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quejosa.- Por lo anteriormente expuesto, se me tenga dando
cumplimiento a lo solicitado por usted...”.

6. Una vez agotado el periodo probatorio, el expediente
quedd en estado de resolucion, y de cuyo analisis se obtuvieron

las siguientes:

CONCLUSIONES

PRIMERA. Este Organismo es competente para conocer
la queja presentada por la C. |, por tratarse de actos u
omisiones presuntamente violatorias de derechos humanos
imputados a servidores publicos estatales, al tenor de lo dispuesto
por los articulos 102, apartado B, de la Constitucidén Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 3, 8 fracciones I, II, III y IV de la Ley

de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDA. Una vez analizados los hechos destacados
en el escrito de queja y en los documentos subsecuentes, se
advierte que la parte quejosa denuncia dilacion e irregularidades
que han impactado en su derecho de acceso a la justicia en su
modalidad de procuracién y a la verdad, asi como legalidad y
seguridad juridica, dentro de la integracién de la averiguacién
previa penal nimero |l iniciada por el homicidio del C.
B B B Y otros, en contra de quien resulte
responsable (y dentro de la cual se denuncié su desaparicion),
actos y omisiones atribuidos a personal de las Agencias del
Ministerio Publico Investigador de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, involucradas en la integracién de la referida averiguacion

previa; Fiscalia Especializada en la Investigacion de Delitos de
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Desaparicion Forzada de Personas, asi como de la Direccidn
General de Servicios Periciales y Ciencias Forenses. En ese
sentido, aduce la quejosa que en la integracion de la investigacion
penal se han cometido muchas irregularidades como el negligente
manejo de las evidencias, indicios y dictdmenes periciales; el
retraso en el desahogo de pruebas fundamentales para encontrar
la verdad histdrica de los hechos, lo cual, sefala, ha generado que

los delitos y los responsables continlen en la impunidad.

TERCERA. En esencia, la impetrante de derechos
humanos cuestiona sustancialmente en concepto de agravio
violacion al derecho humano a la legalidad y seguridad juridica,
acceso a la justicia en su modalidad de procuracién y a la verdad,
contenida en el segundo parrafo, del articulo 17, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el 8.1 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, los que reconocen y
tutelan que toda persona sea oida por un juez o tribunal en la
sustanciacion de cualquier juicio, quienes deberan emitir sus

resoluciones de manera pronta, completa e imparcial.

Considerando lo anterior, la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Tamaulipas, estima que el analisis l6gico
juridico de los hechos y evidencias de prueba que integran el
expediente de queja que nos ocupa, permite determinar que se
encuentran reunidos los elementos probatorios suficientes que

acreditan violaciones a los derechos humanos.
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ANALISIS DE LAS VULNERACIONES A LOS DERECHOS
HUMANOS A LA LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA,
ACCESO A LA JUSTICIA EN SU MODALIDAD DE
PROCURACION Y A LA VERDAD.

El derecho a la seguridad juridica que conforma el
principio de legalidad esta protegido en el orden juridico mexicano
en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que prevén el cumplimiento de las formalidades
esenciales del procedimiento, la actuacién por una autoridad
competente, asi como la fundamentacion y motivacion de los actos

ejecutados por dicha autoridad.

El sistema normativo internacional que obliga a las
autoridades del Estado mexicano a cumplir con el derecho a la
seguridad juridica y legalidad, ademas se encuentran previstas en
los articulos 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; asi como 8 y 25 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos.

De esta forma, los agentes estatales deben satisfacer
todos los requerimientos, condiciones y elementos que exige la
Constitucion, los instrumentos internacionales suscritos vy
ratificados por el Estado mexicano y las leyes internas para que
sus actos sean juridicamente legales, esto es, que se encuentren

debidamente fundados y motivados.
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Por su parte, y dentro de las vertientes del derecho
humano a la legalidad, se encuentra el derecho al debido
funcionamiento de la administracion publica, y algunas
modalidades de la violacién de este derecho las constituyen el
ejercicio indebido de la funcion publica, falsa acusacion, falta de
fundamentacién o motivacion legal y la prestacion indebida del

servicio.

El bien juridico protegido por el derecho a la legalidad
es la observancia adecuada del orden juridico por parte del Estado,
entendiendo por éste la permanencia en un estado de disfrute de
los derechos concebidos en el ordenamiento juridico, sin que se
causen perjuicios indebidos como resultado de una deficiente

aplicacion.

Asi mismo, el acceso a la justicia es un derecho
fundamental que se encuentra previsto en el articulo 17, parrafo
segundo, de Ila Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y constituye una prerrogativa a favor de las personas
de acudir y promover ante las instituciones del Estado la
proteccién de la justicia, a través de procesos que le permitan
obtener una decisién en la que se resuelva de manera pronta y
efectiva sobre sus pretensiones o los derechos que estime le

fueron violentados.

El derecho de acceso a la justicia, también se encuentra
reconocido en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos; 8 y 10 de la Declaraciéon Universal de
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Derechos Humanos; XVIII de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre; 4 y 6 de la “Declaracion sobre los
principios fundamentales de justicia para las victimas de delitos y
abuso del poder” y 3, inciso b), inciso ¢), 10 y 12, inciso c¢) de los
“Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos
humanos”, que en términos generales detallan que toda persona
tiene derecho a un recurso o mecanismo que los proteja contra

aquellos actos que transgredan sus derechos fundamentales.

Oscar L. Fappiano y Carolina Loayza, en su estudio
“Repertorio de la Comision Interamericana de Derechos Humanos,
1971 a 1995”, por la Editorial Abaco, de Buenos Aires, paginas 278
y 280, citan que el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, prevé el derecho humano de acceso a la justicia.
Senalan que de acuerdo con el criterio de la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, este derecho humano es de naturaleza
esencial, toda vez que el acceso a la jurisdiccion por parte de la
victima de un delito, deviene en un derecho fundamental del
ciudadano y por ello, cobra particular importancia como impulsor

eficaz del proceso criminal.

Sobre el particular, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en el Caso De los Nifios de la Calle (Villagran
Morales y otros) vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de noviembre de 1999,
parrafo 227, tiene establecido que “(...) del articulo 8 de la

Convencidon se desprende que las victimas de las violaciones de los
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derechos humanos, o sus familiares, deben contar con amplias
posibilidades de ser oidos y actuar en los respectivos procesos,
tanto en procurar el esclarecimiento de los hechos y del castigo de

los responsables, como en busca de una debida reparacion”.

Es importante reiterar que el derecho de acceso a la
justicia no se agota con la simple tramitacion de procesos internos
como las investigaciones penales, pues debe hacerse Ilo
indispensable para conocer la verdad de lo sucedido, a través de
las diligencias que sean procedentes de conformidad con los
estandares del debido proceso, considerando que los Agentes del
Ministerio Publico tienen entre sus atribuciones, la obligacién de
actuar con la debida diligencia como un presupuesto basico de este
derecho, lo que en caso de las personas no localizadas y luego

incineradas, no se observo.

En el Caso Hermanos Landaeta Mejias y otros vs
Venezuela, sentencia de 28 de agosto de 2014 (Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), parrafo 217, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos dispuso que la obligacion de
investigar es un deber que “involucra a toda institucion estatal,
tanto judicial como no judicial, por lo que la debida diligencia se
extiende también a los drganos no judiciales a los que corresponda
la investigacion previa al proceso, realizada para determinar las
circunstancias de una muerte y la existencia de suficientes indicios

para interponer una accion penal.”
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De acuerdo con lo anterior, los titulares de las agencias
investigadoras de la entonces Procuraduria General de Justicia del
Estado, responsables de la procuracidon de justicia en los casos
seflalados en esta resolucion, tenian la obligacion de llevar a cabo
una investigacién diligente y eficiente desde que tuvieron

conocimiento de los hechos.

Al respecto, debe decirse que en lo relativo a la
procuracion de justicia, el articulo 21, parrafos primero y segundo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece la obligacién del Ministerio Publico de investigar los
delitos, esto es, que desde el momento en que tengan
conocimiento de la posible comisién de un hecho ilicito, debe
proveer las medidas que estén a su alcance para el debido
esclarecimiento de los hechos, y en su caso, ejercer la accidn de la
justicia que corresponda, asi como brindar atenciéon a las victimas
del delito.

El articulo 19, en su parrafo seqgundo de la Constitucién
Politica del Estado de Tamaulipas, establece que: “[..] La
investigacion de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a las
policias, las cuales actuaran bajo la conduccion y mando de aquél

en el ejercicio de esta funcion. [...]".

El articulo 7, fraccidn I, incisos A) de la Ley Organica de
la Procuraduria General de Justicia para esta entidad, vigente en la
época en que sucedieron los hechos, establece, que el Ministerio

Publico tiene el deber de investigar delitos, comprobar los
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elementos del delito, la probable responsabilidad del inculpado y
en su caso, la reparacion del dafio; asi como promover la pronta,
expedita y debida procuracién e imparticidon de justicia. Sin que se
deba omitir sefalar que los servidores publicos integrantes de la
entonces Procuraduria General de Justicia del Estado, tutelaban su
actuacion con base en los principios constitucionales de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los

derechos humanos.

El articulo 3, del Cédigo de Procedimientos Penales de
Tamaulipas, vigente en el momento de los hechos, establece,
entre otras cosas, que al Ministerio Publico compete llevar a cabo
la averiguacién previa y ejercer, en su caso, la accion penal;
debiendo recabar las pruebas para acreditar el cuerpo del delito y
la probable responsabilidad de los participantes; dictar todas las
providencias para proporcionar a las victimas u ofendidos, atencién
médica y psicoldgica de urgencia; asegurar los derechos de las

victimas u ofendidos.

La Comisién Nacional de Derechos Humanos, en su
Recomendacion General 16, sobre “el plazo para resolver una
averiguacion previa”, de 21 de mayo de 2009, precisa que “[...] los
Agentes del Ministerio publico, a fin de garantizar una adecuada
procuracion de justicia, deben cumplir [...] con las diligencias
minimas para: a) evitar la dilacion en el tramite de la averiguacion
previa, de tal manera que no existan omisiones en la practica de
diligencias por periodos prolongados, b) garantizar el desahogo de

[...] diligencias de investigaciones [...] para acreditar el delito y la
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probable responsabilidad [...], ¢) preservar los indicios del delito a
fin de asegurar que las lineas de investigacion puedan agotarse, d)
propiciar el desahogo de los andlisis y dictamenes periciales, e)
dictar las medidas de auxilio y proteccion a las victimas del delito y
[...] testigos, [...] g) evitar enviar al archivo o a la reserva las
averiguaciones previas si no se han agotado las lineas de
investigacion, 'y h) propiciar una mayor colaboracion de
investigacion por parte de [...] la policia que tengan a su cargo

dicha funcion”.

Sobre este tema, la Comisién de Derechos Humanos del
Estado de Tamaulipas, reitera su postura en el sentido de que
existe una inadecuada procuracién de justicia en aquellos casos en
los cuales los servidores publicos encargados de la investigaciéon y
persecucidn del delito no actlan con debida diligencia u omitan
realizar las acciones adecuadas y expeditas para el esclarecimiento
de los hechos, o en su caso, cuando aquellas que se llevaron a
cabo fueron realizadas de manera deficiente, lo cual genera que

este tipo de delitos continlen en la total impunidad.

En cuanto al derecho humano a la verdad, es
importante tener presente lo dicho por la Oficina del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
en su estudio sobre el derecho a la verdad de 9 de enero de 2006,
donde concluyd que el derecho a la verdad sobre las violaciones
manifiestas de los derechos humanos y las infracciones graves del
derecho humanitario es una derecho auténomo e inalienable,

reconocido en diversos tratados e instrumentos internacionales y
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también en la jurisprudencia nacional, regional e internacional y en
numerosas resoluciones de érganos intergubernamentales a nivel

regional y universal.

El Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos concluydé en su estudio que el derecho a la
verdad esta estrechamente relacionado con el deber del Estado de
proteger y garantizar los derechos humanos, y con su obligacidon
de realizar investigaciones eficaces de las violaciones manifiestas
de los derechos humanos y de las infracciones graves del derecho
humanitario, asi como de garantizar recursos efectivos vy
reparacion. El derecho a la verdad también guarda estrecha
relacion con el estado de derecho y los principios de la
transparencia, la responsabilidad y la buena gestion de los asuntos

publicos en una sociedad democratica.

El derecho a la verdad es la respuesta ante la falta de
esclarecimiento, investigacidn, juzgamiento y sancion de los casos
de graves de violaciones de derechos humanos por parte de la
autoridad gubernamental, como sucede en esta queja. Este
derecho se configura como un pilar fundamental para combatir la
impunidad y constituye un mecanismo de justicia indispensable
para todo Estado democratico, pues coadyuva a la no repeticion de

dichos actos violatorios.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, al resolver el Amparo en revision 51/2020, ha dicho que el

derecho a la verdad tiene dos dimensiones: una individual y una
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colectiva. La individual consiste en el derecho que tiene la victima
y su familia a conocer la verdad acerca de los hechos que
derivaron en las serias violaciones a derechos humanos y a
conocer la identidad de quienes participaron en las mismas. Es
tanto que, la dimensidn colectiva implica la necesidad de prevenir
dichas violaciones en el futuro. En otras palabras, el derecho a la
verdad es aquel que devuelve la dignidad a la victima de una
manifiesta violacién de sus derechos humanos, asegurando que los

hechos no vuelvan a ocurrir.

ANALISIS DE LAS DEFICIENCIAS EN LA INVESTIGACION
PENAL.

Ante la Agencia Tercera del Ministerio Publico
Investigador con sede en ciudad Victoria, se integra |la
averiguacion previa penal numero |l inherente al hallazgo
en esta ciudad, de restos déseos calcinados y homicidio, asi como

por las denuncias de desaparicién, en agravio de los CC. I

I BN B D DN D D .
I ' N - o0 razon de lo anterior

se procede a realizar un analisis de las constancias que integran el
presente expediente de queja, asi como de las que conforman la

averiguacion previa penal de referencia, advirtiéndose lo siguiente:

a) Solicitud efectuada por el lic. I
B <~ su caracter de Agente Tercero del Ministerio Publico

Investigador de esta ciudad, mediante oficio 410/2010, solicité al

Director de Servicios Periciales de la entonces Procuraduria
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General de Justicia del Estado, el andlisis de los tejidos de las 8
columnas vertebrales encontradas, siendo relevante mencionar
que fue hasta el 12 de octubre de 2017 cuando se designd perito
en genética forense, esto es, que tardaron mas de (7) afos y seis
(6) meses solo para desighar un perito, lo que resulta arbitrario
por el excesivo tiempo transcurrido para nombrar un profesional

en genética forense.

Con el oficio 414/2010 (foja 11) de 3 de marzo de
2010, el Fiscal Tercero Investigador solicita al Comandante de la
Policia Ministerial del Estado, la investigacion de los hechos. Cabe
sefalar que este oficio no fue atendido sino hasta el 23 de enero
de 2018, cuando se gird el diverso 0287, esto es, transcurrieron
siete afos (7) diez (10) meses y veinte (20) dias para que se

atendiera el oficio de investigacion.

A pesar del excesivo tiempo transcurrido sin que el
Comandante de la Policia Ministerial del Estado rindiera el parte
informativo que le fuera solicitado, el licenciado |
B <~ su caracter de Agente Tercero del Ministerio Publico
Investigador, para hacer cumplir sus determinaciones, omitid
emplear cualquiera de los medios de apremio que le permite el
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas,
aplicable en la época de los hechos, en perjuicio de las victimas vy

de la procuracion de justicia.

b) Con el oficio 414/2010 (foja 11) de 3 de marzo de

2010, el Fiscal Tercero Investigador también solicitdé al
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Comandante de la Policia Ministerial del Estado, un informe para
conocer si el vehiculo Mitsubishi Endeavor con placas de Texas,
cuenta o no con reporte de robo. Esta instruccién tampoco fue
atendida con la debida diligencia por el Comandante de la Policia
Ministerial del Estado, por lo que el 6 de abril de 2010, con el
diverso 725/2010 se le gird un recordatorio, que tampoco fue
cumplido y hubo necesidad de enviar un tercer recordatorio con el
numero 3607/2018, de 12 de noviembre de 2018. Como se
advierte, mas de ocho (8) anos y ocho (8) meses el informe
policial no fue respondido a pesar de que fue solicitado en tres (3)
ocasiones; es decir, que en dicho lapso de tiempo solo se giraron
tres (3) oficios. A pesar de lo anterior el Fiscal Tercero
Investigador omitié el dictado de medidas de apremio para el

cumplimiento de lo solicitado.

Las medidas de apremio sancionan el incumplimiento a
una determinacién de la autoridad en el marco o contexto de un
procedimiento, como en este caso lo es la averiguacidn previa. Ello
implica que el objeto de tutela de una medida de apremio no es un
valor social fundamental, sino, un valor normativo especifico,
consistente en la regularidad de los procedimientos y la eficacia de

los actos de autoridad.

En el mismo seguimiento, debe sefalarse que mediante

informe de 31 de enero de 2018, los CC. NN
B v DN BN BN B coentes de la Policia

Ministerial del Estado, comunican entre otras cosas, que acudieron

al corraldon de “Gruas Victoria”, para preguntar al encargado del
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establecimiento sobre el vehiculo Mitsubishi Endeavor placas de
circulacion W47-KXX del Estado de Texas, siendo informados que
no se tenia conocimiento de la existencia o paradero de ese
vehiculo; aduciendo que en el afo 2015 hubo una
descacharrizacion del corralén, por lo que se desconoce el
paradero de dicha unidad, y que (sic) “no es posible trasladarnos a
la Ciudad de San Fernando Tamaulipas, lugar donde tiene su

domicilio la denunciante...”.

Cabe sefalar que con el oficio 279, recibido en la
Agencia Tercera del Ministerio Publico Investigador, el C. Il
I como Apoderado Legal de Gruas Victoria, informa
que la camioneta Endeavor 2004, color guindo, tipo panel, placas
de circulacién W47 KXX del Estado de Texas, fue ingresada a los
patios de ese establecimiento el 18 de septiembre de 2010, y por
tal motivo, se encuentra entre los automotores apilados por lo que
para su inspeccién, se necesita la utilizacion de gruas y otro tipo
de maniobras que deben ser pagadas por la parte interesada. No
obstante lo senalado, la camioneta no ha sido localizada por las
autoridades investigadoras, por lo que su paradero y los motivos

de su egreso sigue siendo incierto.

Como se puede advertir, resulta evidente la omisién de
cumplir la totalidad de sus deberes de investigacion de los delitos
y la de esclarecer los hechos de la averiguacidén previa por parte
de los agentes de la Policia Ministerial del Estado, sin que se pueda
reservar sefialar que ese informe se rindid el 31 de enero de 2018,

es decir, a siete (7) afios y treinta y un (31) dias después del
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hecho; esto es, de cuando se encontraron los restos humanos.
Cabe agregar que tampoco se profundizaron las investigaciones
para ubicar el paradero del vehiculo Mitsubishi Endeavor y el
motivo por el cual los agentes ministeriales se negaron acudir a

San Fernando, desacatando una instruccién del Ministerio Publico.

c) Con el oficio 724/2010, de 6 de abril de 2010, el
Fiscal Tercero Investigador solicitd al Director de Servicios
Periciales que “se depositen en la fosa comun los restos humanos
sin identificar que fueron puestos a su disposicion por parte de
esta fiscalia en fecha tres de marzo del afio en curso, para la
practica de la necropsia de ley... debiendo informar a esta
representacion social el Ilugar exacto en donde hayan sido

depositados...numero de fosa, lote y los datos de identificacion...”.

Esto se consumdé no obstante de que se omitid
comparar los indicios encontrados con otras muestras; incluso, en
esa fecha, esto es, cuando solicité el depdsito de los restos
humanos en una fosa comun, no se encontraban agregados a la
indagatoria penal los estudios periciales de Genética Forense que
fueron requeridos por el propio fiscal, aunado a que tampoco
obraba en la averiguaciéon previa el informe pericial de la
inspeccion practicada, lo que permite advertir la rapidez con la
que el licenciado NN o rctendia archivar la
referida averiguacién previa penal . @ pesar de que no se
habian desahogado las pruebas necesarias y suficientes para la
identificacion de los restos humanos calcinados, las causas de su

muerte e identificacion de los responsables.
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d) Con el oficio 12034 de 8 de julio de 2010, los Peritos
Oficiales del Departamento de Técnicas de Campo, |GG

I I
BN, Peritos en Técnicas de Campo; |EEEG—_I——

Perito en Fotografia; I ' I
B Pcritos en Dactiloscopia, rindieron el informe de

la diligencia de inspeccién ocular sobre el vehiculo automotor de
marca ENDEAVOR, que se recibi6 en la Agencia Tercera
Investigadora hasta el 3 de agosto de 2010, esto es, cinco (5)

meses después del hallazgo.

En la inspeccion de cuenta se localizaron los siguientes

indicios:

Bolsa nimero 1. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Bolsa nimero 2. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Bolsa nimero 3. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Bolsa nimero 4. En su interior contenia restos humanos
calcinados y un par de esposas.

Bolsa nimero 5. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Indicio numero 6. En su interior contenia restos
humanos calcinados con un par de esposas en una de sus

extremidades.
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Bolsa numero 7. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Bolsa nimero 8. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Bolsa numero 9. En su interior contenia restos humanos
calcinados.

Indicio nUmero 10. Restos de cuerpo humano calcinado

Cinco guantes de material de tela con piel, un juego de
esposas, una pulsera de metal (flexible), una hebilla de cinturén

(con forma ovalada), y restos de botella de vidrio quebrada.

Ademas, se procedid a la recoleccion de huellas
dactilares latentes EN EL EXTERIOR DEL VEHICULO, logrando

coger lo siguiente:

Dos fragmentos palmares recolectados en la salpicadera
trasera del lado del conductor.

Un fragmento dactilar recolectado en el marco de la
puerta del conductor.

Un fragmento dactilar recolectado en el marco superior
de la puerta del conductor.

Un fragmento dactilar recolectado en la puerta del
acompanante.

Un fragmento dactilar recolectado en la puerta trasera
del acompanante.

Que una vez concluida la inspeccién del vehiculo, en la

Direccidén del Servicio Médico Forense y luego de una exhaustiva

55



Queja: 157/2021

busqueda entre los restos humanos calcinados, lograron encontrar
cinco juegos de esposas que “se encontraban cerradas”; que el
médico legista logrd distinguir ocho (8) pelvis de seres humanos

sin lograr identificar sexo y edad.

Cabe sefnalar que al final de ese estudio se sefiala (sic):
“Nota: Las huellas dactilares y palmares reveladas se quedan bajo
resguardo y custodia del departamento de Dactiloscopia y los
objetos localizados en la inspeccion se remiten con el presente;

asimismo se anexan 15 fojas que contiene el informe grafico”.

Como se puede advertir, los Peritos del Departamento
de Técnicas de Campo, no procedieron a la busqueda de huellas
dactilares en el interior del vehiculo, lo que deviene que esa
diligencia pericial fue desahogada de manera incompleta, situacién
que “no fue advertida” por el Ministerio Publico, resultando
negligente ese proceder, tratandose de pruebas de relevancia
preponderante para la investigacion de los hechos y el

descubrimiento de la verdad.

Tampoco se entiende porque los fragmentos palmares y
dactilares encontrados al exterior del vehiculo, no fueron revisadas
por un Perito en Lafoscopia o algun otro experto que examinara
esos indicios encontrados a fin de determinar con certeza, si era
posible o no ingresarlas al Sistema Automatizado de Identificacidn
de Huellas Dactilares (AFIS) o en alguna otra base de datos con el
mismo fin; con ello, se hubiera podido tener resultados

cientificamente confiables.
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Al respecto, es importante senalar que el C. |IlN
I Aocnte de la Policia Investigadora, en su
comparecencia celebrada el 29 de noviembre de 2021 ante la
Agencia Primera del Ministerio Publico Investigador dentro de
averiguacion previa | 2demas de ratificar el dictamen
pericial emitido mediante oficio 12034 de 8 de julio de 2010,
menciona que recabd huellas dactilares solo del exterior del
vehiculo ENDEAVOR XLS donde se encontraron los restos humanos
calcinados, encontrando cuatro fragmentos dactilares y dos
fragmentos palmares, (foja 5771) los que dijo, no eran aptos para
su cotejo o ingreso al Sistema Automatizado de Identificacion de

Huellas Dactilares.

Asimismo, el Agente de Ila Policia Investigadora
menciona que los fragmentos recolectados quedaron a disposicidon
del departamento de dactiloscopia; que en esa fecha no habia
ninguna persona encargada de recibir los indicios y solo se
archivaban en carpetas o folders y no existia ningun formato de
registro. Que cuando determinaron que las huellas dactilares o
fragmentos no eran aptas para ingresarlas al sistema, no se
elabord ningun informe de ello y solo se comunicd dicha situacion
de manera verbal a su superior. Que no se revisé el interior de la
camioneta (sic) “..porque eran zonas muy rugosas y porosas en
donde al hacer nosotros el rastreo y aplicar los polvos de grafito no
se revelan huellas dactilares, por ese motivo no se analizaron en el

interior del vehiculo”.
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Eso dijo el Agente de la Policia Investigadora sefialado,
sin embargo, de acuerdo con lo observado en las imagenes 7, 8 y
9 del informe grafico pericial que obra en el expediente, el interior
de la camioneta ENDEAVOR XLS donde se encontraron los restos
humanos calcinados, esto es, el tablero, las puertas, los asientos
tanto para el conductor y el de los pasajeros en sus dos filas, no se
advierte que todas las areas del interior de ese vehiculo fueren
“rugosas y porosas” o que estuvieran carbonizadas o calcinadas en
todo su interior, por lo que se reitera, fueron negligentes por esa
omision, pues no se explica el que no procedieron a realizar una

blusqueda de huellas latentes o marcas dactilares en su interior.

No siendo ocioso sefialar que con el oficio 775/2018 de

5 de abril de 2018, el C. Maestro I Pcrito en

Odontologia Forense de la Direccidn de Servicios Periciales, remite
a la licenciada |l T B Agente Tercero del
Ministerio Publico Investigador, peritaje en materia de restos
humanos identificados como indicios 2, 3, 4, 5, 7, 9 y 10,

seflalando que su recoleccion fue realizada por el Perito i

B Y <! analisis médico a cargo de la Perito [N
B t su parte final, el Perito establece que (SIC)
“SE REALIZO UNICAMENTE IDENTOESTOMATOGRAMA POR

CARECER DE INSTRUMENTAL PARA ESTIMAR EDAD, COMO PARA
REALIZAR MODELOS DE ESTUDIO".

Lo documentado significa que el informe pericial emitido
fue elaborado de manera insuficiente e incompleta, pues el hecho

de no tener el instrumental necesario para llevar a cabo un estudio
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forense, aumenta la posibilidad de cometer errores, en este caso,
para estimar la edad de los restos humanos senalados como
indicios 2, 3, 4, 5, 7, 9 y 10 y modelos de estudio, lo que deja
entrever una prueba pericial ademas de insuficiente, poco
confiable que aumenta las probabilidades de generar decisiones

erroneas.

Es oportuno mencionar que los medios de prueba
pueden definirse como las herramientas legales para Ia
comprobacién de la verdad de aquellos hechos controvertidos, del
cual se pretende hacer valer un derecho dentro de un
procedimiento. Dentro de dichos medios se encuentra la prueba
pericial que, como en este caso, al haberse realizado de manera
inadecuada por su insuficiencia, representa un obstaculo para el

acceso a la verdad y a la justicia en agravio de las victimas.

En ese contexto, si el C. Maestro NG

Perito en Odontologia Forense de la Direccion de Servicios
Periciales, no tenia a su alcance los instrumentos materiales
necesarios y suficientes para cumplir debidamente con Ia
instruccion del Ministerio Publico, debié haberlo comunicado a sus
superiores para en todo caso, requerir el apoyo correspondiente a
fin de no realizar un estudio incompleto, como asi se hizo. Como
se advierte de su estudio, el Perito no explica porque desahogé el
dictamen solicitado en la integracién de una averiguacion previa,
aun y cuando carecia de los instrumentos para realizar una
disertacién integral y completa, por lo que nos encontramos en

presencia de un dictamen insuficiente que no puede ser
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determinado como justo, éticamente sustentable y cientificamente

comprobable.

e) Con el oficio 110/2011, de 18 de enero de 2011, el
licenciado | T B Accnte Tercero del
Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria, dentro de la
averiguacion que se hace referencia, solicita al Director de
Servicios Periciales remita los Dictamenes de Autopsia practicados
a los restos calcinados encontrados el tres de marzo de 2010. Esto
lo solicitd el fiscal tercero diez (10) meses y quince (15) dias
después de la diligencia de inspeccion, una dilacién y negligencia
en la procuracién de justicia que deja en evidencia la falta de

diligencia en su proceder.

Cabe senalar que desde el seis (6) de abril de 2010,
hasta el dieciocho (18) de enero de 2011, el licenciado N
I  Accnte Tercero del Ministerio Publico
Investigador con sede en Victoria, no practicd ninguna actuacién o
diligencia tendiente a la investigacién de los hechos para acreditar
el cuerpo del delito y la probable responsabilidad de los
participantes, pues solo el veintinueve (29) de septiembre de
2010, elabordé una constancia mediante la cual recibe el oficio
12034, relativo al informe pericial, por lo que fueron mas de ocho

(8) meses de total inactividad en la averiguacion previa -

Las deficiencias antes referidas han sido producto de
diversas practicas administrativas que, aun cuando resultan

contrarias a derecho, permanecen como parametros de
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actuacion de un desempefio de los servidores publicos, que se
apartan del sentido, orientacidon institucional y respeto a los
derechos humanos de las victimas de delito, que ademas trastoca
el derecho a la seguridad juridica con que gozan las victimas del
delito, pues la actividad del drgano persecutor de los delitos debe
quedar al margen de un referente temporal cierto y razonable que

sea compatible con el derecho a una justicia pronta y expedita.

f) El cuatro (4) de febrero de dos mil once (2011) el
licenciado | T T Adcnte Tercero del
Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria, dentro la
averiguacion previa penal Bl ror el delito de Homicidio,
dictd un Acuerdo de Reserva, aduciendo (sic) “...llevandose a cabo
todas y cada una de las diligencias necesarias, para llegar a la

conclusion de la misma”.

Ademas de lo sefalado, es importante advertir que
mediante constancia de doce (12) de octubre de dos mil doce
(2012), el licenciado NN < su caracter
de Director de Averiguaciones Previas, sefiala “Téngase por
recibido el oficio 2665, de fecha 04 de Febrero del Dos Mil Doce,
signado por el Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador
en Victoria, Tamaulipas, mediante el cual remite la Averiguacion
Previa B /nstruida en contra de QUIEN RESULTE
RESPONSABLE por el ilicito de HOMICIDIO cometido en agravio de
QUIEN RESULTE OFENDIDO dentro de la cual emitiere ACUERDO
DE RESERVA...".
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De lo anterior se advierte que el Acuerdo de Reserva
dictado por el licenciado | 3 T H B B fue
recibido para su calificacion hasta el doce (12) de octubre de dos
mil doce (2012), lo que conlleva que fueron mas de 20 meses lo
que se tardaron exclusivamente para recibir en la Direccion de
Averiguaciones Previas esa investigacion penal, lo que configura
una dilacién excesiva que opera en agravio de las victimas de
delito.

Cabe agregar que el Acuerdo de Reserva fue confirmado
por el licenciado . < su caracter de
Director de Averiguaciones Previas, el doce (12) de octubre de dos
mil doce (2012). ElI Acuerdo de Reserva y su posterior
confirmacidn por la superioridad, fueron dictados a pesar que con
el oficio 110/2011 de fecha 18 de enero de 2011, el licenciado
I B B B  Agente Tercero del Ministerio
Publico Investigador con sede en ciudad Victoria, habia solicitado
al Director de Servicios Periciales los Dictamenes de Autopsias
practicados a los restos humanos calcinados encontrados el tres
(3) de marzo de dos mil diez (2010); siendo importante destacar
gque en la fecha que se decretd la reserva de la averiguacién, no
existia dentro de las actuaciones el informe requerido al Director
de Servicios Periciales, y tampoco los solicitados al Comandante de
la Policia Ministerial del Estado, lo que el licenciado |
B B con la calidad de Director de Averiguaciones
Previas debid de haber advertido al calificar el Acuerdo de Reserva

dictado, y supervisar eficientemente la actuacion del Agente
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Tercero del Ministerio Publico Investigador, a fin de fijar criterios y
lineas de investigacion, omitiendo operar como una cadena de
mando y rendicion de cuentas, tratdndose de una investigacion
penal y la persecucién de delitos de su competencia de acuerdo
con lo previsto en la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Tamaulipas aplicable en la época de los

hechos.

Las victimas de estos hechos tienen derecho a conocer
la verdad, a la justicia y a la reparacion del dafio, cuya realizacion
depende del acceso a la justicia. En efecto, de una adecuada
procuracion de justicia depende la satisfaccion de los derechos de
las victimas. La investigacion constituye el presupuesto de un
exitoso proceso penal, por lo que esa funcidn asignada
constitucionalmente al Ministerio PuUblico debe ser realizada
conforme a los lineamientos de proteccién de derechos humanos,
no solo los del imputado, sino también los de las victimas, lo que

en el caso que nos interesa se ha vulnerado.

La exigencia de wuna justicia pronta, completa e
imparcial inicia en la etapa de investigacion; de ello depende la
efectividad del derecho de las victimas, por lo que deben realizarse
todas las acciones indispensables para que los responsables de las
conductas delictivas sean puestos a disposicién de los tribunales y

sean sancionados.

g) Es importante senalar que ante la Agencia del

Ministerio Publico Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, el
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26 de febrero de 2010, comparecié la C. il para denunciar la
desaparicion o no localizacién de su esposo N TN

B ce sus hermanos I v INEEEEEEEE de apellidos I
BN v dc' C. DS EEEE. Cuienes, en su

ultima comunicacién dijeron que el 24 de febrero de 2010, se
encontraban en Valle Hermoso, Tamaulipas, a donde fueron a
comprar carros y se conducian a bordo de un vehiculo Toyota color
verde, modelo 1996, nacionalizado, con el vidrio delantero
estrellado, dando inicio con la averiguacion previa | . ror

la busqueda de personas desaparecidas.

Cabe sefalar que a pesar de que en esa época existian
indicios de que las personas no localizadas fueron vistas en las
oficinas de Seguridad Publica Municipal de Valle Hermoso,
Tamaulipas y presuntamente detenidos en un retén de Transito y
Vialidad, no se solicitaron con la debida diligencia y exhaustividad
los nombres y datos para la localizacion de los elementos que
formaban parte de esas dependencias en la época de los hechos
como Policias Municipales y/o Agentes de Transito, para que
declararan en torno a los hechos investigados; sin que sea 0ocioso
seflalar que tampoco se realizaron las diligencias de investigacion
adecuadas y suficientes en las indagatorias iniciadas, advirtiéndose
gue no existid coordinacion efectiva entre la Agencia Tercera del
Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria, con su
homodloga de Valle Hermoso, Tamaulipas, pues si desde un inicio
se presumia la participacion en esos eventos de elementos de

seguridad publica municipal, transito y vialidad de esa localidad, se
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pudieron obtener sus nombres y datos de localizaciéon incluso, en
el Hospital General de Valle Hermoso, donde se les brindaba el
servicio médico al personal de ese Ayuntamiento; se presentaron
cambios de Fiscalias, Agentes del Ministerio Publico investigador o
del personal policial que indaga los asuntos; y en ningun caso ha
existido un avance real o determinante para el esclarecimiento de
los hechos y el ejercicio de la accion penal, lo cual se desprende de

las constancias del expediente de queja 157/2021 que se analiza.

h) El 30 de enero de 2018, la licenciada | NN
B Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador, llevd a
cabo diligencia de inspeccién en el Pantedn municipal “De la Cruz”
ubicado en la colonia Azteca, tercera etapa, en la capital del
Estado, a fin de localizar la fosa en la cual fueron inhumados los
restos humanos calcinados (sic) “...en fecha 09 de Abril de 2010,
los cuales segun registro del Servicio Médico Forense, se localizan
en la manzana |, fila |}, lote |, de! Pantedn que se visita...". Es
decir, que se refiere a restos calcinados en la fecha senalada (9 de
abril de 2010), lo que permite advertir que no se trataba de los

recolectados el 3 de marzo de 2010.

En efecto, en esa diligencia, sefiala la licenciada |l
I ouc al identificar el jefe de la cuadrilla de fin de
semana del cementerio la manzana numero Jjij, 1a fila | y el lote
Bl procedid hacer constar que se trata de un terreno
enmontado, que carece de sefialamiento alguno, cruz o algun otro
objeto que pueda identificar que es en ese lugar en el que fueron

inhumados los restos que se buscan.
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Ademas, en esa diligencia se sefiala que el C. Il
B B cncargado de la cuadrilla del panteon, le
comunicé a la fiscal que en el afio en que fueron inhumados los
restos, no se contaba con cruces o algun objeto fisico en el que se
pudiera identificar los datos de las personas que se encuentran en
esas fosas. Haciendo la anotacidon que el encargado de la cuadrilla
tomd como dato de referencia que en la manzana |}, fila jJjjj, lote

Il sc encuentra la fosa perteneciente a la persona que en vida

llevara por nombre G

De acuerdo con lo documentado en la diligencia que se
refiere y por lo manifestado a la fiscal por el C. NG
B cncargado de la cuadrilla del panteén de la Cruz, no
existe la certeza de que la fosa enmontada y sin identificar, haya
sido el lugar exacto donde se inhumaron los restos humanos
calcinados encontrados el 3 de marzo de 2010, considerando
ademas, que la licenciada | sc cncontraba
en la busqueda de los restos humanos calcinados en fecha 9 de
abril de 2010, tal y como asi lo sefiala en esa diligencia de manera
clara y textual, sin que obre al respecto una correccién o

aclaracion de esa escritura en la citada diligencia.

Ademas, con el oficio 329/2018 de 2 de febrero de
2018, el licenciado NG A ocnte Tercero
del Ministerio Publico Investigador con sede en ciudad Victoria,
dentro la averiguacion previa penal | informa al
Coordinador de Regulacion Sanitaria de la Secretaria de Salud en

Tamaulipas, sobre el desahogo de una diligencia de exhumacion de
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los restos humanos encontrados el 3 de marzo de 2010, “ubicados

en la manzana |, fila |j, lote i}, del Pantedn de la Cruz”.

Es importante mencionar que en la diligencia de
exhumacion de restos humanos desarrollada el 16 de marzo de
2018, la licenciada I Aocnte Tercero del
Ministerio Publico Investigador, acompafiada de personal de
Servicios Periciales y de la Policia Ministerial de la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado, asi como de las CC.
B ' B dc personal de la Comision Estatal para la
Proteccidn contra Riesgos Sanitarios, y de la Comisidon Estatal de
Atencion a Victima, sefiala que procedieron a ubicarse en el lugar
que fue identificado por empleados del pantedn, como manzana
. fila |j, lote I, del Pantedén de la Cruz, y al iniciar con la
excavacion correspondiente, no localizaron los restos humanos a
exhumar por corresponder a otros cuerpos sefialando el C. | IR
I cncargado del cementerio, que
necesitaba dias para poder localizar la fosa que contiene los restos
humanos a exhumar y que (SIC) “al parecer la fila esta recorrida”,

por lo que la citada diligencia debid de ser reprogramada.

Cabe indicar que el 21 de marzo de 2018, se desarrolld
la ampliacién de diligencia de exhumacion de restos humanos, por
lo que en la tumba identificada con los nombres de los CC.
B N B - I I e
“advirtieron” hacia el lado oriente una cruz de metal con la leyenda

“cuerpos encontrados en carretera soto la marina”.
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Al respecto de ello, resulta inexplicable que si en
diligencia de 30 de enero de 2018, se establecio que “no se
contaba con cruces o algun objeto fisico en el que se pudiera
identificar los datos de las personas que se encuentran en esas

fosas”, como asi lo afirmd en el ejercicio de sus funciones la

licenciada NN scoun dijo, al tratarse de un
terreno enmontado, y que, el C. N HEEE B

encargado de la cuadrilla del pantedn, les comunicd que en el afio
en que fueron inhumados los restos, no se contaba con cruces o
algun objeto fisico en el que se pudiera identificar los datos de las
personas que se encuentran en esas fosas. Entonces, por qué, a
poco mas de un mes después de la actuacién ministerial que fue
desahogada ante la fe publica de la titular de la Agente Tercera del
Ministerio Publico y el licenciado | como
Oficial Ministerial, ahora se diga que siempre si habia una cruz de
metal y con la leyenda “cuerpos encontrados en carretera soto la

marina”.

En ese contexto, es oportuno subrayar lo redactado
literalmente en la diligencia de inspeccion realizada el 30 de enero
de 2018, por la licenciada NG Adcnte Tercero
del Ministerio Publico Investigador, que precisa lo siguiente (sic)
“...se hace constar que se aprecia un terreno enmontado, el cual
carece de sefalamiento de alguna cruz o algun otro objeto que
pueda identificar que es ese lugar en el que fueron inhumados los
cuerpos que esta Representacion Social se encuentra buscando...”;

anotando ademas en esa acta ministerial lo siguiente (sic) “...a fin
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de localizar la ubicacion exacta de la fosa en la cual fueron
inhumados ocho restos humanos (calcinados) en 09 de Abril de
2010, los cuales segun registro del Servicio Médico Forense, se

localizan en la manzana |, fila |}, lote lR.-.."

En todo caso, si lo expresado se tratase de un error u
omisién en que hubiere incurrido la licenciada R TN
B como Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador,
al redactar esa acta de diligencia, estuvo en posibilidad de
corregirlo a través de una nota en ese mismo documento, por lo
que al no haberlo realizado, se presume que en su ejercicio
ministerial en el Pantedn de la Cruz, alguien se esta apartando de
la verdad, y ella realmente se encontraba buscando y localizando

unos restos humanos calcinados el 9 de abril de 2010.

Ahora bien, en la ampliacion de diligencia de

exhumacion de restos humanos se dice lo siguiente:

Caja de madera en color azul, localizando en su interior,
el Perito | dos bolsas en color negro con
restos humanos que fueron senalados como indicios “A y B”, sin

encontrar otros indicios o restos humanos en esa caja.

Cabe advertir que en esa diligencia se establece que “al
parecer debajo de la caja se encuentra otra caja”, por lo que con
ayuda de una retroexcavadora, procedieron a ampliar Ia
excavacion, localizando dos cajas de madera con vestiduras en
color gris, procediendo el Perito en Técnicas de campo a su

revision, encontrando:
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La segunda caja se encontré dividida en cuatro
espacios, conteniendo cada parte una bolsa de plastico negra que

fueron senalados como indicios C, D, Ey F.

En la tercera caja con dos divisiones, se localizaron en
cada lugar dos bolsas de plastico en color negro conteniendo los

indicios G, H, I y J, que fueron extraidos.

Es importante mencionar que en la averiguacion previa
B o se tenia documentado que en el “Pantedn de la
Cruz”, se tuvieran registros de la segunda y tercera caja

encontradas.

De acuerdo con lo sefialado en esa diligencia de
exhumacién de restos humanos, todos los indicios recolectados,
fueron ingresados en una bolsa de plastico en color blanco con la
ubicacidon de la fosa de donde fueron extraidos, esto es, manzana
Il fila ], lote ], del Pantedn de la Cruz, a fin de que fueran
trasladados a la Direccién de Servicios Periciales para obtener su

perfil genético.

Como se puede advertir, los indicios extraidos vy
depositados en la bolsa de plastico, no fueron identificados con
claridad sobre de que caja se obtuvieron; en el entendido de que
las “cajas” tampoco se advierte que se hubieren encontrado
“marcadas” con algun distintivo para su correcta y segura

identificacion.
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Es oportuno sefialar que la C. |l no participd en
esa diligencia de exhumacion, pues no se advierte que se le haya
notificado de su desahogo con la debida oportunidad. De acuerdo
con la comparecencia de la C. |l de 27 de marzo de 2018,
en esa fecha se le notificd sobre la realizacidn de la ampliacién de
la diligencia de exhumacion referida y del traslado de los restos
humanos exhumados al servicio médico forense de la Procuraduria
General de Justicia del Estado para los examenes
correspondientes, siendo informada que dicha diligencia fue

videograbada y se imprimieron imagenes fotograficas.

En ese contexto, es evidente que el mando vy
conduccidn dictado por los agentes del Ministerio Publico dentro de
la investigacién criminal no fue preciso. Esta facultad
constitucional que vincula al Ministerio Publico tiene el objetivo de
coordinar, conducir y guiar la investigacién penal, a través de la
recoleccion de indicios y la determinacién de las lineas de
investigacidon que permitan el esclarecimiento y la determinacion
de los hechos para el ejercicio de la accion penal, impedimento
para el acceso a la verdad, a la justicia y a la reparaciéon integral

del dafio para las victimas.

i) Otro factor que evidencia la violacion institucional es
la poca eficacia en las investigaciones ministeriales que han
impedido identificar a los responsables de los delitos cometidos v,
como consecuencia, el impedimento para el acceso a la verdad, a
la justicia y a la reparacidén integral del dafio para las victimas,

como el hecho de que hasta el 27 de octubre de 2017, los Peritos
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en Genética Forense de la Direccidn de Servicios Periciales,
remiten al Ministerio Publico el Dictamen de ADN que les fue
solicitado desde el ano 2010, de los restos humanos calcinados y
encontrados el 3 de marzo de 2010, segun oficio 410/2010. Cabe
sefalar que en su defensa, los forenses argumentaron que ese

oficio lo recibieron el 12 de octubre de 2017.

Los peritos debieron emitir con debida diligencia,
oportunidad, eficiencia, profesionalismo y a la brevedad posible,

los dictamenes requeridos por el Ministerio Publico.

Cabe sefialar que ante esta situacién irregular por la
falta de diligencia para remitir los informes solicitados, el
Ministerio Publico estuvo en posibilidad de emitir, en su caso un
oficio recordatorio y, de ser necesario, dar vista o denunciar esta
situacion de “extravio de oficio” ante la Coordinacién de Asuntos
Internos de la entonces Procuraduria General de Justicia del
Estado, a fin de que se investigaran y corrigieran esos actos en

agravio de las victimas del delito y de la procuracion de justicia.

El extravio de pruebas en una averiguacidén previa es
una irregularidad que transgrede el derecho a la legalidad y
seguridad juridica, asi como el acceso a la justicia, siendo un
incumplimiento al deber de custodia y cuidado de Ia
documentacion que por razén de su empleo, tienen bajo su

responsabilidad.
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El informe rendido por los Peritos en Genética Forense
de la Direccion de Servicios Periciales, es una prueba plena que
permite demostrar la dilacién y negligencia en la procuracién de
justicia en que se incurrid en agravio de las victimas directas e
indirectas que vulnera los principios de eficiencia, eficacia y
profesionalismo, pues resulta inaceptable que se hayan tardado 91

meses y 22 dias en rendir el informe que les fue solicitado.

El mando y conduccion dictado por el Agente Tercero
del Ministerio Publico Investigador y el Director de Averiguaciones
Previas de la Procuraduria General de Justicia del Estado, dentro
de la investigacién criminal no fue preciso, eficaz y efectivo, siendo
por el contrario, negligente. Esta facultad constitucional que
vincula al Ministerio Publico, tiene el objetivo de coordinar,
conducir y guiar la investigacidon penal, a través de la recoleccion
de indicios y la determinacidén de las lineas de investigacién que
permitan el esclarecimiento y la determinacion de los hechos para

el ejercicio de la accion penal.

Esto es, que el mando y conduccién es el punto de
partida de la investigacién donde, bajo la coordinacion del
Ministerio Publico, las autoridades buscan el hallazgo de indicios
gque permitan abrir lineas de investigacion para cumplir los

objetivos.

En el caso que nos ocupa, las investigaciones penales
derivadas del hallazgo de los restos humanos encontrados,

debieron ir encaminadas no solo al esclarecimiento de los hechos,

73



Queja: 157/2021

sino también, a la identificacién de las personas y a la busqueda
de sus familiares; en este sentido, el mando y conduccién al
momento de los hechos también debid buscar elementos que
nutrieran y permitieran generar lineas de investigacidon en ese
sentido. El hecho de que se realice sin apegarse a los estandares
minimos o se dicte de manera ambigua y poco precisa, afecta la
investigacion, perdiendo indicios fundamentales, dejando lineas de
investigacién de lado y generando que el seguimiento de ésta no

cumpla con sus objetivos.

No es posible que se haya dictado un Acuerdo de
Reserva y Confirmado, cuando en la investigacibn no se
encontraban agregados elementos de prueba fundamentales como
los dictamenes periciales y los informes requeridos al Comandante

de la Policia Ministerial del Estado.

Cabe advertir que hasta el 22 de octubre de 2019, fue
rendido el Parte Informativo de la Policia Ministerial del Estado, en
el que destaca lo sefalado por la C. |l 2' decir que su
esposo I <! 24 de febrero de 2010, en
comunicacion telefénica le dijo “...ahorita te hablo, estamos frente
a las maquiladoras que estan en Valle Hermoso, hay un retén de
policias y ahorita te hablo...”. Que al ya no saber mas de su pareja,
al dia siguiente se trasladé a Valle Hermoso para buscarlo, y que
encontrandose en las oficinas de Seguridad Publica Municipal de
Valle Hermoso, observd que en esas instalaciones se encontraba la

camioneta que tripulaba su esposo y las otras personas
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desaparecidas, donde los policias le dijeron que mejor se fuera de

ese lugar porque no le iban a informar nada.

Ese testimonio no es el de un simple declarante, es la
afirmacion de una victima indirecta que tiene el conocimiento
original y directo, tal como lo refiere la doctrina mexicana, de que
en el interior del Complejo de Seguridad Publica Municipal de Valle
Hermoso, se encontraba el vehiculo que tripulaban las victimas
directas desaparecidas. Declaracion clara y precisa que rindié sin
dudas ni reticencias sobre la sustancia del hecho, esto es, la
identificacion y presencia de la referida camioneta en las oficinas
policiales municipales, situacidén que es susceptible de conocerse
por medio de los sentidos, y que la testigo advirtié por si misma y

no por inducciones ni referencias de otro.

Considerando lo mencionado por la C. I ¢
Agente del Ministerio Publico Investigador, de manera inmediata
debié seguir y agotar esa linea de investigaciéon y requerir los
nombres y datos de localizacién de los Policias Municipales y
Agentes de Transito y Vialidad que en la fecha sefalada se
encontraban en las instalaciones del complejo de seguridad publica
municipal de Valle Hermoso, Tamaulipas, e indagar con los vecinos
de ese sector, sobre la camioneta mencionada que presuntamente
tripulaban las victimas directas en la fecha de su desaparicion vy

que fue observada en esas instalaciones.

La omisidn de los representantes sociales, a quienes

corresponde velar por el orden y paz sociales, asi como perseguir e
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investigar todo lo que vulnere dicho orden para acudir ante el
organo jurisdiccional a que aplique la ley a un hecho que estima
delictuoso, violaron en perjuicio de las victimas sus garantias
judiciales, que incluyen el debido proceso e inmersa el acceso a la
justicia, la cual no sélo esta referida a la funcidén jurisdiccional
desarrollada por los jueces y tribunales, sino que, en el caso de la
justicia penal, guarda una relacion de interdependencia con la

efectiva investigacion de los delitos.

La demora en la investigacidn de una averiguacién
previa ha sido motivo de analisis por la Suprema Corte de Justicia
de Nacién, de tal forma que actualmente se ha establecido
jurisprudencia por contradiccidon de tesis por el Primer Tribunal
Colegiado del Octavo Circuito, en el Amparo en revisiéon 305/98, de
18 de febrero de 1999, con el siguiente sentido:

"MINISTERIO PUBLICO. SU INACTIVIDAD AL NO INTEGRAR LA
AVERIGUACION EN BREVE TERMINO VIOLA GARANTIAS. De
un analisis integral y coherente de los articulos 8o., 16, 17, 21
y 102-A, de la Constitucion, se desprende que Ila
representacion social debe proveer en breve término a la
integracion de la averiguacion previa. Por lo tanto no es
posible sostener que como los articulos 123, 126, 133, 134 y
136 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Durango, no establecen un término especifico para integrar la
averiguacion previa, el érgano persecutor puede integrar la
indagatoria en forma discrecional y cuando lo estime
pertinente; toda vez que, los mismos numerales contemplan la
obligacion del Ministerio Publico de tomar todas las medidas
necesarias para la integracion de la averiguacion, tan luego
como tengan conocimiento de la posible existencia de un
delito, asi como de darle seguimiento a las denuncias que se
presenten y allegarse todos los elementos necesarios para
lograr el esclarecimiento de los hechos, dictando en uno u otro
caso la reserva del expediente, el no ejercicio o Ila
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consignacion. De lo que se infiere, que los articulos
mencionados de la ley secundaria, siguen los lineamientos
fijados en los articulos constitucionales en comento, por lo que
no se justifica la inactividad del Ministerio Publico, pues
transcurrieron mas de siete meses entre la fecha de
presentacion de la denuncia y la demanda de amparo, sin que
existiera avance alguno en la averiguacion, lo que como se ha
demostrado implica violacion de garantias”.

Ademas, en sede internacional, la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, en los casos Gonzalez y otras ("campo
algodonero") Vs. México, Veldsquez Rodriguez Vs. Honduras, Alban
Cornejo y otros Vs. Ecuador, Cantoral Huamani y Garcia Santa
Cruz Vs. Perd, entre otros, ha sefialado que el deber de investigar
es una obligacion de medio y no de resultado, que debe ser
asumida por el Estado como un deber juridico propio y no como

una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa.

A la luz de ese deber, el tribunal interamericano indicé
que una vez que las autoridades estatales tengan conocimiento de
hechos posiblemente violatorios de derechos fundamentales,
deben iniciar ex officio y sin dilacién, una investigacién seria,
imparcial y efectiva por todos los medios legales disponibles y
orientada a la determinacién de la verdad y a la persecucion,
captura, enjuiciamiento y eventual castigo de todos los autores de
los hechos, especialmente cuando estdan o puedan estar

involucrados agentes estatales.

En el plano internacional, el derecho a una pronta y
expedita administracion de justicia también se encuentra

reconocido en diversas disposiciones, como la Declaracion de los
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Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y
Abuso del Poder, aprobada por la Asamblea General de Naciones
Unidas en su resolucién 40/34, de 29 de noviembre de 1985 que

dispone lo siguiente:

"4, Las victimas [..] Tendran derecho al acceso a los
mecanismos de la justicia y a una pronta reparacion del dafo
que hayan sufrido, segun lo dispuesto en la legislacion
nacional.

[...]

6. Se facilitara la adecuacion de los procedimientos judiciales y
administrativos a las necesidades de las victimas:

[...]
e) Evitando demoras innecesarias en la resolucion de las
causas...”.

Asimismo, las Directrices sobre la Funcion de los
Fiscales, Proclamadas en el 8° Congreso de las Naciones Unidas
sobre Prevencion del Delito y Tratamiento del Delincuente, el 7 de

septiembre de 1990, establecen que:

12. Los fiscales, de conformidad con la ley, deberan cumplir
sus funciones con imparcialidad, firmeza y prontitud, respetar
y proteger la dignidad humana y defender los derechos
humanos, contribuyendo de esa manera a asegurar el debido
proceso y el buen funcionamiento del sistema de justicia
penal.

Al respecto, el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos y la jurisprudencia de la Corte Interamericana, como en
el Caso Hermanas Serrano Cruz vs El Salvador, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 01 de marzo de 2005, serie C
No. 120, parrafo 65, han desarrollado el concepto, conforme al
cual se exige que “la investigacion que deben emprender los
Estados debe ser realizada con la debida diligencia, puesto que

debe ser efectiva. Esto implica que el drgano que investiga debe
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llevar a cabo, dentro de un plazo razonable, todas aquellas
diligencias que sean necesarias con el fin de intentar obtener un

resultado.”

En las averiguaciones previas relacionadas con la
localizacidon de los restos humanos calcinados el 3 de marzo de
2010, los Agentes del Ministerio Publico han omitido conducirse de
forma diligente en la integracion de las investigaciones penales

bajo su responsabilidad.

Respecto a los criterios de la Corte Interamericana, es
importante sefalar que, segun lo ha establecido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, son vinculantes en tanto resulten
mas favorables a las personas, tal como lo argumentd en la
contradiccion de tesis 293/11, la cual se redactdé en los siguientes
términos:

"JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS. ES VINCULANTE PARA LOS JUECES
MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA MAS FAVORABLE A LA
PERSONA.

Los criterios jurisprudenciales de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, con independencia de que el Estado
Mexicano haya sido parte en el litigio ante dicho tribunal,
resultan vinculantes para los Jueces nacionales al constituir
una extension de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, toda vez que en dichos criterios se determina el
contenido de los derechos humanos establecidos en ese
tratado. La fuerza vinculante de la jurisprudencia
interamericana se desprende del propio mandato establecido
en el articulo 1o. constitucional, pues el principio pro persona
obliga a los Jueces nacionales a resolver cada caso atendiendo
a la interpretacion mas favorable a la persona. En
cumplimiento de este mandato constitucional, los operadores
juridicos deben atender a lo siguiente: (i) cuando el criterio se
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haya emitido en un caso en el que el Estado Mexicano no haya
sido parte, la aplicabilidad del precedente al caso especifico
debe determinarse con base en la verificacion de la existencia
de las mismas razones que motivaron el pronunciamiento; (ii)
en todos los casos en que sea posible, debe armonizarse la
jurisprudencia interamericana con la nacional; y (iii) de ser
imposible la armonizacién, debe aplicarse el criterio que
resulte mas favorecedor para la proteccion de los derechos
humanos”.

Es preciso mencionar que ha quedado evidenciado el
hecho de que la dilacion ocurrida y los actos irregulares en los que
han participado no sdélo los agentes del Ministerio Publico
identificados, sino, quienes estuvieron prestando su servicio en las
distintas agencias del Ministerio Publico donde se iniciaron
averiguaciones previas derivado de estos hechos; Policia
Ministerial y de Servicios Periciales, pues no fue justificada por
ninguna circunstancia especial ni por causas distintas que no fuera
un actuar negligente ante su deber de atencién a las victimas del
delito.

Atento a ello, se debe tomar en cuenta que entre los
principios que rigen la actuacién del Ministerio Publico en nuestro
pais se encuentran el de la inmediacién, que se refiere a la
obligacién de los fiscales de actuar de manera directa; el de
impulso procesal auténomo, que consiste en la obligacion de
actuar e integrar las indagatorias por su cuenta, sin necesidad del
impulso procesal de las partes, con la finalidad de descubrir la
verdad y ejercer la encomienda que les otorga la propia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en el articulo

21: “La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio

80



Queja: 157/2021

Publico y a las policias, las cuales actuaran bajo la conduccion y
mando de aquél en el ejercicio de esta funcién”; pero sobre todo,
es oportuno mencionar el principio de indivisibilidad o unidad, que
se refiere a que la institucidon del Ministerio Publico es indivisible y
ejerce sus funciones a través de los fiscales que no actuan
solamente de manera personal o en nombre propio, sino, como
representantes de la institucion encargada de perseguir e
investigar los delitos, que en este caso es la Fiscalia General de

Justicia del Estado.

De esta manera, la indebida actuacidon o negligencia,
que ha sido provocada por uno o varios de los agentes del
Ministerio Publico, implica una omisién en su deber, cuya
responsabilidad debera ser sancionada por el d4rgano
correspondiente, sino, que también redunda en una falta atribuible
a la institucién encargada de la procuracién de justicia en el
Estado, que faltd a una de sus funciones primordiales, que es la
investigaciéon y persecucion de los delitos, y le corresponde ejercer
la accién penal en contra de quienes pudieran resultar
responsables, para solicitar al érgano jurisdiccional la reparacion

del dano.

j) Atento a lo sefalado en los parrafos que anteceden,
se advierte que la denunciante facilitd la media filiacién e
imagenes fotograficas de las victimas, sin embargo, las citadas
autoridades ministeriales se limitaron a transcribir los hechos
denunciados sin siquiera requerir que presentaran documentos que

permitieran la identificacion de las victimas, en total vulneracién
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de los principios de eficiencia, profesionalismo y debida diligencia,
considerando su obligacién de proceder ex officio y sin dilacidn
alguna. Esto es asi, pues pudiendo generar una investigacion
seria, imparcial y efectiva, atendiendo la gravedad de los hechos,
debieron exigir la colaboracién de la Policia Ministerial, para que
rindieran oportunamente y con rapidez los informes que le fueron
requeridos y para que acuciosamente se constituyeran en el
domicilio de las victimas a fin obtener documentos oficiales que les
permitieran conocer su lugar de nacimiento, domicilio,
padecimientos o enfermedades; en su caso, conseguir fotografias
y/o documentos donde apareciera la huella y firma de las victimas,
con la finalidad de que se ordenarda su busqueda inmediata a
través de las diversas plataformas de accion o incluso, ingresarlas

al Sistema Automatizado de Identificacion de Huellas Dactilares.

Es oportuno sefalar que ante la Agencia del Ministerio
Publico Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, el 27 de
febrero de 2010, la C. M prresenté denuncia por la

desaparicion de los CC. G, I
B BN BN D D N Y e
B radicandose la averiguacion previa . €n

donde manifestd que las personas no localizadas se conducian de
San Fernando a Valle Hermoso a comprar carros usados en un
vehiculo Toyota, color verde, modelo 1996. Ese auto fue localizado
por familiares de los desaparecidos en una brecha de terraceria a

la entrada de Valle Hermoso.
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Aunado a lo anterior, cabe agregar que dentro de la
averiguacion previa I ¢ licenciado IR TE
BN B Agente del Ministerio Publico Investigador en
Valle Hermoso, Tamaulipas, el 8 de marzo de 2010, segun oficio
486/2010, solicitd al jefe de la Unidad de Servicios Periciales, la
designacién de un Perito en Fotografia y Valuador, para que se
apreciara el vehiculo Toyota color verde con placas de circulacidn

B <~ <! que viajaban las victimas no localizadas.

Cabe resaltar que el licenciado NG
B ¢~ su caracter de Agente del Ministerio Publico

Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, omitid realizar con
debida diligencia una inspeccién ocular sobre el vehiculo a fin de
obtener indicios y ademas, se olviddé de ordenar la recoleccién de
huellas dactilares latentes y de palmares, asi como la busqueda y
localizacion de manchas o residuos de sangre en el interior vy
exterior del vehiculo marca Toyota, actuaciones que resultarian
fundamentales para la investigacion de los hechos y el

descubrimiento de la verdad.

En ese marco de irregularidades, resulta desafortunado
para la investigacion de los hechos, que el licenciado N
I t(ombién haya omitido pedir la extraccion de
las muestras hematicas de los familiares de las victimas, para su
confronta con los perfiles genéticos presentes en la base de datos

de personas no localizadas.
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k) A pesar de lo sefialado en el parrafo que precede, el
29 de junio de 2010, el licenciado NN
en su caracter de Agente del Ministerio Publico Investigador en
Valle Hermoso, Tamaulipas, decretd la Reserva de la averiguacion
previa I, sin desahogar las pruebas mencionadas vy, sin
considerar relevante para la investigacion, ordenar de forma
inmediata y diligente la practica de un operativo especial o
conjunto entre las diversas corporaciones en materia de seguridad
publica en el Estado, para localizar a las personas desaparecidas e
inspeccionar el vehiculo en que se trasladaban, pues se pudieron
revisar las camaras de vigilancia y seguridad publica de esa
localidad en distintas colonias y areas; ademas de las camaras de
vigilancia privada en Valle Hermoso y las cercanas al Complejo de

Seguridad Publica Municipal.

También, de manera diligente se pudieron obtener los
testimonios de las personas que en Valle Hermoso pudieron tener
conocimiento de la existencia de un retén de policia en la entrada
a esa localidad y sobre los hechos suscitados en la fecha de los
hechos en el Complejo de Seguridad Publica Municipal de Valle
Hermoso, por lo que ademas se debieron obtener testimonios de
personas vecinas de ese sector de la ciudad, incluso, obtener de
manera inmediata los nombres y datos de localizacion de los
elementos de Seguridad Publica, Transito y Vialidad de Valle
Hermoso, Tamaulipas, que el dia de los hechos se encontraban en

funciones, que fueron requeridos y no obtenidos dentro de la
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diversa averiguacion previa BB ror !a Agencia Tercera del

Ministerio Publico Investigador con sede en ciudad Victoria.

No es ocioso sefialar que dentro de la averiguacion

previa [ se¢ relacionaron las diversas IR
& 3 3 3 M
del indice de la Agencia del Ministerio Publico Investigador en Valle
Hermoso, Tamaulipas; asi también la | Y HEECte
la Agencia Octava del Ministerio Publico Investigador en
Matamoros, Tamaulipas. Siendo la | iniciada por el
homicidio del C. |l I B dJuien fuera el

Director de Transito de Valle Hermoso, en la época de los hechos.

Esa falta de coordinacién implicé que indicios clave en el
esclarecimiento de los hechos, la identificacién de las victimas, de
presuntos responsables y la localizacién de sus familiares, se
perdieran o desvanecieran debido a que no se establecieron
diligencias en el momento oportuno para esos fines; en
consecuencia, nunca se abrido una linea de investigacién
encaminada primero a la identificacion y localizacién de las

personas.

En todas las investigaciones relacionadas, fueron los
familiares de las victimas del delito quienes solicitaron al Ministerio
Publico el desarrollo de determinadas diligencias, por lo que en
este sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el
Caso de la Masacre de Mapiripan Vs. Colombia, supra nota 25,

parrafo 219, ha sido clara al sefialar que “/a busqueda efectiva de

85



Queja: 157/2021

la verdad corresponde al Estado, y no depende de la iniciativa
procesal de la victima, o de sus familiares o de su aportacion de

elementos probatorios”.

Es inobjetable que en estos casos el mando vy
conduccidn dictado por los agentes del Ministerio Publico dentro de
las averiguaciones previas no fue preciso. Esta facultad
constitucional que vincula al Ministerio Publico tiene el objetivo de
coordinar, conducir y guiar la investigacidon penal, a través de la
recoleccion de indicios y la determinacidon de las lineas de
investigacidon que permitan el esclarecimiento y la determinacion

de los hechos para el ejercicio de la accién penal.

En esta Recomendacion se documentd en todos los
casos que el mando y conduccion dictado por los agentes del
Ministerio Publico no fue preciso, debido a la falta de dos
elementos principales en el seguimiento de las averiguaciones
previas: a) nunca se especific6 de manera clara y puntual en las
investigaciones criminales cudles eran los puntos esenciales en
cada caso, pues ni siquiera se han conseguido los nombres y
mucho menos las declaraciones de los agentes de Transito y de la
Policia Municipal de Valle Hermoso, que en la fecha de los hechos
se encontraban en funciones y/o en el complejo de Seguridad
Publica Municipal, cuando existen indicios que permiten presumir
su participacion en éstos; b) el inadecuado manejo y resguardo de
las evidencias en que incurrieron en la investigacion de los hechos

que nos ocupan, por citar, el dictamen pericial de autopsia se
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extravio de la averiguacion previa | due violenta la

certeza y seguridad juridica en esas actuaciones.

Estas irregularidades permitieron que indicios clave en
el esclarecimiento de los hechos, la identificacién de las victimas y
la localizacién de sus familiares, de los presuntos responsables se
perdieran o desvanecieran debido a que no se establecieron las
diligencias necesarias en el momento oportuno; en consecuencia,
nunca se tuvo una linea de investigacion encaminada a la
identificacion y localizaciéon de las personas calcinadas y tampoco

de los presuntos responsables.

La falta de diligencia debida y negligencia para lograr
gue los Peritos en Genética Forense de la Direccion General de
Servicios Periciales remitieran el dictamen de ADN de los restos
humanos calcinados recolectados desde el 3 de marzo de 2010,
que les fue solicitado mediante oficio 410/2010, cuyo oficio “se
extravio temporalmente por mas de siete (7) afnos” y, segun
argumentan los peritos forenses responsables, que ellos lo
recibieron hasta el 12 de octubre de 2017. Estas negligencias en el
tramite de un oficio evidencian un factor mas de la violacion
institucional cometida en agravio de las victimas directas e

indirectas.

Esta indolencia fue factor para que a la C. . 'e
notificaran del hallazgo de dichos restos encontrados calcinados el
3 de marzo de 2010, y de la correspondencia genética resultante a

su hijo y yerno, ocho (8) afios después de que fueron recolectados
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los indicios; es decir, que el presunto “extravio temporal” del oficio
410/2010, ocasiond dilacién y el excesivo retraso (por mas de
ocho afos) en la entrega de los estudios de genética forense y, por
consecuencia, la correspondiente notificacion a los familiares de los

desaparecidos.

Como consecuencia de lo sefialado, en la investigacion
ministerial, conservacién e identificacion de las personas fallecidas
sin identificar (restos humanos calcinados), en la busqueda y
localizacion de los familiares, no se siguieron los principios,
procedimientos y protocolos que dictan los estandares legales que
guian el actuar de los servidores publicos y, como consecuencia de
esas omisiones, se violaron los derechos humanos a la legalidad y
seguridad juridica, al acceso a la justicia, a la verdad, al trato
digno de las personas fallecidas sin identificar, y la integridad de
sus familiares por el ejercicio indebido del servicio publico y el
incumplimiento de la funcién publica en la procuracion de justicia,

y su obligacidén de garantizar los derechos de las victimas.

En efecto, esto asi es pues de acuerdo con lo
establecido en el articulo 1, parrafo tercero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todas las autoridades, en
el ambito de sus competencias, tienen la obligacidn de respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos. Este compromiso
constitucional se complementa con lo que establece la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos en el articulo 1.1, en virtud

del cual los estados se comprometen a respetar los derechos y
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libertades reconocidos en dicha asamblea y a garantizar su libre y

pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion.

De ambas fuentes primigenias se desprende Ia
obligacién de tutela de los derechos humanos bajo dos
dimensiones: la de respeto o “negativa” y la de garantia o
“positiva”. En la primera, las autoridades deben abstenerse de
ejecutar cualquier acto que implique la afectacion de un bien
juridico fundamental. La segunda representa el imperativo de
realizar todas las acciones que estén a su alcance para evitar que

una persona sufra alguna violacion a sus derechos.

Las obligaciones juridicas constitucionales y
convencionales senaladas con anterioridad tienen como objetivo
regular el actuar que tiene el Estado a través de las instituciones y
sus servidores publicos por medio del establecimiento de limites y
obligaciones al ejercicio del poder publico, con la finalidad de
alcanzar el bien comuUn y garantizar la dignidad humana de todas

las personas, inclusive después de su muerte.

En otras omisiones que implicaron falta de diligencia, se
tiene que hasta el 2 de agosto de 2016, el entonces Segundo
Subprocurador General de Justicia del Estado, licenciado N
B B pora la indagacidn de estos casos, solicito la
colaboracidon y apoyo a la Procuraduria General de la Republica,
Procuraduria General de Justicia Militar, y a sus homodlogos de
Zacatecas, Yucatan, Veracruz, Tlaxcala, Tabasco, Sonora, Sinaloa,

San Luis Potosi, Quintana Roo, Querétaro, Puebla, Oaxaca, Nuevo
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Ledn, Nayarit, Morelos, Michoacan, Jalisco, Hidalgo, Guerrero,
Guanajuato, Estado de México, Durango, Distrito Federal, Chiapas,
Chihuahua, Colima, Coahuila, Campeche, Baja California Sur, Baja

California y Aguascalientes.

Sin embargo, omitieron requerirla al Secretario de
Seguridad Publica del Estado, al Jefe de la Unidad Regional de la
Policia Federal Ministerial en el Estado, al Titular de la Octava Zona
Militar, al Comandante de la SEMAR en Reynosa, al Comandante
del Sector Naval en Ciudad Madero, al Delegado Estatal de la
entonces Procuraduria General de la Republica del Estado; a las
dependencias encargadas de coordinar, administrar y supervisar
los servicios penitenciarios, servicios médicos forenses, centros
hospitalarios de urgencias en el Estado, de traumatologia o incluso
psiquidtricos de las 32 entidades federativas de la Republica
Mexicana, en Centros de Atencién de Personas Extraviadas y/o
Ausentes, a la Secretaria de Salud Estatal y Federal, asi como al
Instituto Nacional de Migracion entre otros, para allegarse de

datos referentes a la posible ubicacién de las victimas.

En los primeros meses, a partir del inicio de las
investigaciones penales, la actuacion de los fiscales esencialmente
se limité practicamente a la solicitud de informes y a la
investigacion parcial o delimitada de la Policia Ministerial; a
requerir la colaboracion de algunos 6rganos de procuracion de
justicia del pais, sin que generaran alguna accién adicional esencial

tendente a la investigacion de las circunstancias de modo, tiempo
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y lugar en que ocurrié la desaparicidon de las personas, a pesar del

tiempo transcurrido.

Sobre asuntos como el particular, la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos, en la Recomendacion General No. 16,
sobre el Plazo para Resolver una Averiguacion Previa, expreso su
preocupacion ante el hecho de que cuando los familiares de las
victimas acuden a denunciar los hechos cometidos en agravio de
sus seres queridos, especificamente al dejar de tener conocimiento
de su paradero, el representante social no inicia una averiguacion
previa de manera inmediata, argumentando no saber si se
encuentran o no ante hechos posiblemente constitutivos de delito
o0 porque probablemente se trata de una persona que regresara y
solicitan primero que transcurran varias horas para iniciar acciones

de busqueda vy localizacion, revictimizando a los familiares.

A mayor abundamiento del tema, es importante
mencionar que en su Segundo Informe Especial, la Comisidn
Nacional de los Derechos Humanos precisé que sobre el Ejercicio
Efectivo del Derecho Fundamental a la Seguridad en nuestro Pais,
emitido en 2008, se sefald la preocupacion respecto a la practica
de las autoridades encargadas de investigar delitos, de iniciar
actas circunstanciadas en lugar de averiguaciones previas. Lo
anterior, puesto que con ello se impide dar un seguimiento puntual
a dichos documentos, ya que su tramite no resulta claro al carecer
de fundamento legal, asi como por estar contemplado en circulares
o acuerdos que son dados a conocer Unicamente a los servidores

publicos, lo que propicia que no se observen o, peor aln, que se
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pervierta su finalidad teniendo como consecuencia una
transgresion al mandato constitucional que prescribe que todo acto

de autoridad debe de estar fundado y motivado.

No debe soslayarse que la impetrante de Derechos
Humanos presentd la denuncia de hechos por que desconocia el
paradero de su hijo y otras personas, proporcionando al
Representante Social la media filiacidn y una fotografia reciente de
la victima, omitiendo el citado servidor publico solicitar un
documento oficial que tuviera la huella dactilar del o los buscados
para que fuera solicitado su ingreso en la Base de Datos de Huellas
Dactilares (AFIS), dependiente de la entonces Secretaria de
Seguridad Publica Federal. De igual manera, omitié recabar de
forma inmediata las muestras de Acido Desoxirribonucleico (ADN)
de los familiares, con el objeto de confrontar el perfil genético
respectivo con aquellos que obran en la base de datos de
cadaveres no identificados de cada uno de los drganos de
procuraciéon de justicia de las 31 entidades federativas y del
entonces Distrito Federal, asi como de la Procuraduria General de

la Republica.

En esa linea de seguimiento, los Representantes
Sociales también omitieron solicitar a las denunciantes que
aportaran datos relevantes, tales como algin numero de cuenta
bancaria de los indagados o de las otras personas no localizadas,
con la finalidad de verificar si existian movimientos en ésta desde
el dia que se dejé de tener conocimiento de su paradero, asi como

los nhombres de algunas personas o lugares donde compraban

92



Queja: 157/2021

vehiculos “americanos”; de sus amistades o de cualquier persona
gue estuvieran en la posibilidad de proporcionar informacién que le
permitiera seguir alguna linea de investigacion, contraviniendo con
ello lo dispuesto en el articulo 7, fraccion I, apartado A, punto 18
de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Tamaulipas, vigente en la época en que sucedieron los
hechos, en el que se senalaba que el agente del Ministerio Publico
debe solicitar la presencia de las personas que puedan aportar
algun dato que contribuya a la debida comprobacién del cuerpo del

delito y/o la probable responsabilidad del o de los inculpados.

No obstante que obraban los datos de los vehiculos en
gue se transportaban las victimas, el Agente Tercero del Ministerio
Publico Investigador y su homdlogo de Valle Hermoso, Tamaulipas,
omitieron realizar acciones tendientes a la ubicacion de los
vehiculos, tales como verificar si existia algun reporte de robo o
registro de incidente de transito en el que hubiesen participado.
Tampoco se solicitd a las personas denunciantes los numeros de
teléfono movil de las victimas directas, considerando que en las
denuncias se aduce en ambas averiguaciones (Il Y
B cue el dia de su desaparicion, se comunicaron con
ellos; de haberlo solicitado, con diligencia se pudo requerir a la
compafia telefénica correspondiente el registro de llamadas vy
mensajes entrantes y salientes de los niumeros de las victimas,
omitiendo asi la realizacidn de diligencias que, por su relevancia,
debieron efectuarse con toda prontitud, ya que en este tipo de

casos, la inmediatez en el inicio de las investigaciones es
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fundamental para evitar que se pierda informacion que puede

resultar elemental para ubicar el paradero de las victimas.

No es ocioso reiterar que en la averiguacién previa
B <! Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador,
mediante oficio 414/2010 solicité al Comandante de la Policia
Ministerial del Estado, investigara si la camioneta Endeavor placas
W47-KXX de Texas, contaba o no con reporte de robo; ese oficio y
los diversos 725/2010 y 3607, elaborados con el mismo fin, no
fueron atendidos por el Comandante de la Policia Ministerial del
Estado, pues fue hasta el 23 de enero de 2018, cuando se gir6 el
oficio 0278, que se recibié respuesta, es decir, que debieron
transcurrir 7 afos, 10 meses y 20 dias para que la Policia
Ministerial del Estado, respondiera el oficio de investigacion
ordenado y sin que se emitiera alguna medida de apremio,
tolerando con su actuar un retraso en la prosecuciéon de la
investigacién, en la procuracion de justicia, en perjuicio de las

victimas del delito y de sus familiares.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, senala
que las directrices que se deben implementar para hacer efectiva
la busqueda de las personas de quienes se desconoce su paradero
se deben practicar sin dilacién alguna, como una medida tendiente
a proteger la vida, la libertad personal asi como la integridad
personal; ademas, se debera establecer un trabajo coordinado
entre los diferentes cuerpos de seguridad para dar con el paradero
de la persona; eliminar cualquier obstaculo de hecho o de derecho

que le reste efectividad a la busqueda o que haga imposible su
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inicio, como exigir investigaciones o procedimientos preliminares;
asignar los recursos humanos, econdmicos, logisticos, cientificos o
de cualquier indole que sean necesarios para el éxito de la
blusqueda; confrontar el reporte de extravio con la base de datos
de quienes se desconoce su paradero, y priorizar la busqueda en
areas donde razonablemente sea mas probable encontrar a la
persona, sin descartar arbitrariamente otras posibilidades o areas

de busqueda.

En ese tenor, debe decirse que el 3 de marzo de 2010,
el Agente Tercero del Ministerio Publico Investigador en Victoria,
Tamaulipas, gird el oficio No. 414/2010, al comandante de la
Policia Ministerial del Estado, destacamentado en esa ciudad, a fin
de que realizaran la investigacién de los hechos, en el que se dice
gue deben limitarse a la comprobacién del cuerpo del delito, asi
como a la identificacion de los presuntos responsables; sin
embargo, en ningun parrafo de su libelo les pide que procedan a la
investigacidon de la identidad de las victimas; advirtiéndose que el
informe de la Policia Ministerial del Estado fue rendido de manera
incompleta, hasta el 23 de enero de 2018, esto es, casi 8 anos
después de que el representante social ordenara la investigacion
del caso, sin que se aplicara alguna medida de apremio,
consintiendo con su actuar un retraso en la prosecucién de la
investigaciéon en perjuicio de las victimas del delito y de sus

familiares.
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A lo anterior se agrega que de las constancias que
integran las averiguaciones previas | I Y B sc
desprende que el Agente del Ministerio Publico Investigador en
Valle Hermoso, Tamaulipas, y el Agente Tercero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, respectivamente, omitieron
ademas girar oficios de colaboracion a los titulares de las
dependencias a las que les corresponde coordinar, administrar y
supervisar los servicios penitenciarios; los servicios médicos
forenses; los centros hospitalarios de urgencias, traumatologia o
incluso los psiquiatricos; de los 31 estados de la Republica
Mexicana y del Distrito Federal; asi como a los Centros de Atencion
de Personas Extraviadas y/o Ausentes de las entonces
Procuradurias Generales de Justicia que cuentan con ese servicio;
a la Secretaria de Relaciones Exteriores, asi como al Instituto
Nacional de Migracion, con el propdsito de lograr ubicar el
paradero de los no localizados y la identidad de los cuerpos

calcinados.

En mas irregularidades advertidas, se tiene que en
comparecencia de 27 de enero de 2018, la C. . ante la
Agencia del Ministerio Publico de Procedimiento Penal Acusatorio y
Oral Autorizada para Conocer de las Averiguaciones Previas
radicadas en la Agencia Segunda del Ministerio Publico
Especializada en Personas No Localizadas, con sede en Matamoros,
Tamaulipas, sefialdé entre otras situaciones, que a través del
“"Messenger” una persona identificada como N '

comunicé lo siguiente "} aun vive con los demas”; que por ese
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medio le requirieron dinero por darle informacidén sobre su hijo.
Que dicha persona de manera electrénica le pidié una direccidn,
anexando a la citada investigacién las capturas de pantalla

obtenidas de su teléfono mouvil.

Si bien, esa linea de investigacion fue iniciada por la
fiscalia, debe decirse que esto fue diligenciado un mes después,
fue hasta el 9 de marzo de 2018, que el Ministerio Publico acordd
solicitar al Comandante de la Policia Ministerial del Estado la orden
de investigacién correspondiente sobre la conversacién virtual
mencionada por la denunciante y, hasta el 3 de abril de 2018, esto
es, poco mas de dos meses después de la comparecencia, que el
fiscal solicitd investigar al C. | <~ /os
sistemas de informacién UMIP, SUIC, Plataforma México, Padrdn
Vehicular y en el Padrén de Licencias; y Unicamente solicitd
informacion al encargado del Despacho del Centro de Ejecucion de
Sanciones de esa ciudad fronteriza, sobre la existencia de algun

ingreso o egreso de la persona mencionada.

Cabe agregar que fue hasta el 3 de abril de 2018,
cuando el propio Agente del Ministerio Publico de Procedimiento
Penal Acusatorio y Oral, autorizada para conocer de las
Averiguaciones Previas radicadas en la Agencia Segunda del
Ministerio Publico Especializada en Personas No Localizadas, con
sede en Matamoros, Tamaulipas, requirid a la Fiscal Especializada
en Atencidon a Personas No Localizadas o Privadas de su Libertad
de la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado, en via

de colaboracién, solicitar a la Comision Nacional Bancaria y de
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Valores, a que institucion bancaria pertenece el nimero que fue
sefalado a la denunciante de manera electronica, el nombre
completo y direccion exacta de quien pertenece la tarjeta con esos
digitos y se remitan los documentos que se debieron exhibir para

realizar el tramite correspondiente.

Es importante destacar que fue hasta el 20 de junio de
2018 cuando el Director General Adjunto de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico remitid el informe solicitado
observandose el domicilio de la persona titular de la referida
cuenta, y que por el tipo de cuenta y medio de apertura, no se

conserva copia de la documentacién para su apertura.

Una vez recibida la informacidon obtenida, la licenciada
B B B B Acente del Ministerio Publico de
Procedimiento Penal Acusatorio y Oral Adscrita a la Unidad de
Investigacion 1 Especializada en Atencion a Personas No
Localizadas o Privadas de su Libertad, autorizada para conocer de
las Averiguaciones Previas radicadas en la Agencia Segunda
Especializada en Personas No Localizadas o Privadas de su
Libertad, con el oficio 6140/2018, de 24 de agosto de 2018,
requiere a la Licenciada | B B Fiscal
Especializada en Atencion a Personas No Localizadas o Privadas de
su Libertad, solicitar lo siguiente: a) Informe al Director General
del Registro Civil del Estado, si existe algun cambio sobre el estado
civil del C. I s dicha persona se
ha presentado a registrar algin hijo. Asi también se requirid

informe al Director General de la Secretaria de Finanzas del
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Estado, si en los archivos que tiene se ha solicitado licencia de

conducir o cualquier otro tramite a nombre del prenombrado.

Ademas, en esa propia fecha, el 24 de agosto de 2018,
dentro de la Averiguacion Previa I, '2 !icenciada N
B B B  Agente del Ministerio Publico de
Procedimiento Penal Acusatorio y Oral Adscrita a la Unidad de
Investigacion 1 Especializada en Atencidon a Personas No
Localizadas o Privadas de su Libertad, acord6 procedente solicitar
por conducto de la Fiscal Especializada en Atencién a Personas No
Localizadas o Privadas de su Libertad, entre otras cosas, lo
siguiente: a) Solicitar la colaboracion de la entonces Procuraduria
General de Justicia del Estado de Veracruz, para recabar la
declaracion del C. NN <" <! domicilio que
fue proporcionado; b) solicitar a la Oficina Fiscal, Catastro,
Comision Federal de Electricidad, COMAPA, Registro Publico de la
Propiedad, a fin de que comuniquen si en la base de datos que
tienen, existe registro de domicilio de la persona mencionada; c)
que por conducto de la Policia Ministerial o Investigadora, se

avoquen a la busqueda y localizacion de la persona senalada.

La colaboracidn requerida fue solicitada al Fiscal General
de Justicia del Estado de Veracruz, hasta el 19 de septiembre de
2018, es decir, un mes después de dictado el acuerdo
correspondiente, lo que deja entrever la falta de diligencia debida

en el tramite de esa investigacién penal.
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En consideracion de lo anterior, es fundamental que en
las investigaciones que realicen los Agentes del Ministerio Publico,
se respete el principio de la debida diligencia y exhaustividad, que
implica que la investigacion se efectle en un plazo razonable y de
manera efectiva. En los casos que nos ocupan, son mas de 15
anos en que no se han desahogado todas las lineas de

investigacion.

Como ejemplo podemos citar que, si en la averiguacién
previa | sc¢ desprendia que el C. I N
B rretendié extorsionar a una de las victimas, solicitando
cierta cantidad de dinero, bajo el argumento de “proporcionarle
informes sobre una de las victimas directas”; entonces, si bien se
solicitdé indagar sobre la cuenta bancaria sefalada por el presunto
responsable, se estuvo en aptitud de pedir que también se
indagaran los movimientos y, en su caso, revisar si los lugares
donde se efectuaron retiros o compras con el plastico, tienen
camaras de vigilancia y seguridad que se pudieran revisar para
conocer la identidad del portador de la tarjeta, pero esto no se

efectlo y tampoco se ha solicitado.

En efecto, en casos como el senalado, lo que se puede
averiguar es donde se realizd6 la compra o se efectio la
disposicidn, ya que esa informacidén aparece en las anotaciones de
la cuenta bancaria asociada a la tarjeta. Esta es una investigacion
gue aun se puede realizar para rastrear la sefalada cuenta y al
poseedor, pero, esto no se ha solicitado siendo una linea de

investigacién que no se ha concluido.
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La falta de diligencia y exhaustividad en la investigacion
y el incumplimiento de los parametros establecidos en la presente
recomendacion alrededor de las personas fallecidas sin identificar,

constituye per se una violacion de derechos humanos.

La exigencia de wuna justicia pronta, completa e
imparcial inicia en la etapa de investigacion; de ello depende la
efectividad del derecho de las victimas, por lo que deben realizarse
todas las acciones indispensables para que los responsables de las
conductas delictivas sean puestos a disposicién de los tribunales y

sean sancionados.

El Estado tiene la obligacion de asumir acciones para
garantizar el respeto de los derechos fundamentales (como los
derechos a la dignidad, la vida, la libertad e integridad personal).
Corresponde al Estado prevenir la vulneraciéon de estos derechos
con acciones legislativas, administrativas y judiciales, asi como

garantizar la proteccion de los individuos en peligro.

Es de reiterar que cuando se recibe una denuncia de
hechos probablemente constitutivos del delito de desaparicion
forzada de personas como en el caso sucedid, la autoridad
ministerial debe iniciar inmediatamente una investigacidon seria,
imparcial y exhaustiva para esclarecer los hechos; debe agotar
todas las lineas de investigacion posibles para descartar la
detencidn, el ocultamiento o la desaparicion forzada por elementos
del Estado.
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Ese deber de investigacion es parte de las garantias de
los derechos sustantivos vulnerados en el caso estudiado por ser
un delito de esa naturaleza. Asi, es necesario analizar el contexto
de los hechos denunciados y valorar los patrones que permiten la
comisiéon de estos hechos: impunidad, obstruccion en la

investigacién; entre otros.

En consecuencia, la investigacion debe llevarse a cabo
en un plazo razonable, las autoridades deben adoptar las medidas
de proteccion necesarias ante las amenazas que se presenten
durante la misma y evitar demoras y obstrucciones en Ila
investigacidn, ademas de seqguir las lineas ldgicas de investigacion.
Resaltando que, en ninguna de las diversas indagatorias iniciadas
con motivo de los hechos denunciados se haya ejercitado la accidn

penal.

1) En ese contexto, es pertinente destacar otras
omisiones y negligencias institucionales advertidas que no han
permitido a las victimas directas e indirectas acceder a una justicia
pronta, completa e imparcial; a la verdad, y a la reparaciéon

integral del dafio que se reconocen a favor de las victimas:

El 6 de marzo de 2019, la licenciada |GGG

Agente del Ministerio Publico Especializada en la Investigacidén de
delitos de Desaparicion Forzada de Personas con sede en
matamoros, Tamaulipas, dicta Acuerdo de Incompetencia dentro

de la averiguacion previa penal |l iniciada por las CC.
B Y < contra de quien resulte responsable por el
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delito de Privacion Ilegal de la Libertad y otras garantias (personas

no localizadas), en agravio de los CC. NN B
B BN BN DS D D Y e
I  fin de que la misma fuera agregada

a la diversa investigacion penal Jlll, @nte la Agencia Primera
del Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria,
Tamaulipas. El hecho de que haya declarado la incompetencia para
seguir conociendo de esa averiguacion previa, deja en evidencia la
falta de coordinacién existente en las agencias investigadoras,
pues esto se hizo mucho tiempo después de iniciada esa
indagatoria previa, lo que puede nublar la investigacidén, perderse
indicios clave, dejando lineas de investigacién de lado, generando
que el seguimiento de ésta no cumpla con sus objetivos

fundamentales.

Mediante oficio DJ/COL/08719/2019, de 23 de mayo de
2019, el C. B Director Juridico de la entonces

Procuraduria General de Justicia del Estado, comunica a la
Licenciada | Fiscal Especializada en la
Investigacion de Delitos de Desapariciéon Forzada de Personas que
el Fiscal Regional Zona Centro de la Fiscalia General de Justicia del
Estado de Veracruz, informa que no fue posible el desahogo de la
diligencia solicitada, debido a que no se localizé el domicilio del C.
I - Esto diligencia se solicitdé desde el 29
de agosto de 2018, se desahogd el 8 de octubre de 2018 y, se
agrego a la averiguacion previa | hasta el 24 de mayo de

2019, esto es, a mas de 7 meses después de su desahogo, de lo
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gue deviene que en esa actuacidon no fue atendida con la debida

diligencia.

Mediante oficio 1546 de 9 de octubre de 2019, el
licenciado NN Accnte Primero del Ministerio

Publico Investigador con sede en Victoria, dentro de Ia
averiguacion previa penal |l sclicita al licenciado N
I Director de Servicios Periciales, remita el dictamen de
dactiloscopia y, en su caso, una copia certificada del mismo, que
fuera recabado el 3 de marzo de 2010, por los CC. I

I N DS DS N D .
I Peritos en Técnicas de Campo, y los CC. IR
I BN DN D D BN Y S
I Pcritos en Materia de dactiloscopia; asimismo,
para que informe si las huellas recolectadas fueron almacenadas y

cotejadas en el Sistema Automatico de Identificacion Dactilar
(AFIS). Lo expresado deja en evidencia que los citados elementos
fundamentales de prueba, no se encuentran agregados a la
investigacién penal desde el 3 de marzo de 2010, esto es, a mas

de 9 afos y 7 meses del hallazgo.

Con el oficio 1548 de 9 de octubre de 2019, el
licenciado NN Accnte Primero del Ministerio

Publico Investigador con sede en Victoria, solicita, dentro de la
averiguacion previa penal |l 2' Comandante de la Policia

Ministerial del Estado, que se aboquen a la busqueda y localizacién

del C. I dcbiendo indagar en todos los

sistemas de informacion que se tenga acceso a nivel local, estatal
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y nacional. Esto se solicitd casi 15 meses después de que se

tuviera conocimiento de la persona a buscar y localizar.

De la declaracién rendida por la C. ], en su
caracter de esposa del C. G 2 Uce

que ya no vivia con su cényuge, pues la actual pareja de él era la
C. B Y que el dia de su desaparicion, su cuiada [N,
recibié una llamada de | prara decirle que los habian
detenido en un retén de Policia y le pedia que le pusiera saldo a su
teléfono, siendo esa la Ultima comunicacion que se logro
establecer. Para acreditar lo narrado, se debieron obtener las
sabanas de los aparatos telefénicos con el propdsito de procurar su
ubicacion. Ni siquiera se solicitd a las personas denunciantes los
numeros de los teléfonos moviles que portaban el dia de su
desaparicidon las victimas, considerando que en las denuncias se
aduce que el dia de la desaparicidn, se comunicaron con ellos. De
haberlo solicitado, con debida diligencia se pudo requerir a la
compafia telefénica el registro de llamadas y mensajes entrantes
y salientes de los numeros de las victimas y su ubicacidn,
omitiendo asi la realizacién de diligencias que, por su relevancia,
debieron efectuarse con toda prontitud, ya que en este tipo de
casos, la inmediatez en el inicio de las investigaciones es
fundamental para evitar que se pierda informacion que puede

resultar elemental para ubicar el paradero de la victima.

El 22 de octubre de 2019, la C. I ¢n
comparecencia ante la Agencia Primera del Ministerio Publico

Investigador con sede en Victoria, dentro de la averiguacion previa
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B solicita que se recabe la declaracion de la C. .
persona que viajaba en compafia de las personas no localizadas,
sefialando el lugar donde puede ser localizada. La declaracion de la
C. Bl sc debid de haber obtenido de manera inmediata, pues
se trata de un testigo directo sobreviviente de los sucesos en los
que desaparecieron las personas que posteriormente, sus restos,
fueron encontrados calcinados. Fue hasta el 28 de octubre de
2019, cuando el licenciado I B B Agente
Primero del Ministerio Publico Investigador, acordd procedente
solicitar diligencia de exhorto para recabar la declaracién de la C.
B csto es, 8 dias después de que fuera solicitado por la

denunciante.

El 22 de octubre de 2019, el C. NG

Agente de la Policia Ministerial del Estado, rinde parte informativo
derivado del exhorto 63/2019, solicitado por el Agente Primero del
Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria, dentro de la
averiguacion previa |l € donde sefiala que la C. I
comentd que el 24 de febrero de 2010 su esposo NG
B sc dirigia a Valle Hermoso con la intencion de

comprar un vehiculo, y que iba con |l Bl Y ll; due en
otros vehiculo iban otras personas también a comprar carros y que

al parecer eran | Y otras personas. Que en
esa fecha iba hablando por teléfono con su esposo cuando
alrededor de las 11:00 horas éste le dijo “ahorita te hablo estamos
frente a las maquiladoras que estan en Valle Hermoso, hay un

retén de policias y ahorita te hablo”. Que después de esa
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comunicacidon ya no tuvo conocimiento de su esposo, motivo por el
cual al dia siguiente fue a Valle Hermoso para buscarlo sin
resultados positivos, por lo que se constituyd en las oficinas de la
Secretaria de Seguridad Publica de esa ciudad que se localiza en la
carretera 82 y brecha 19, advirtiendo al entrar, “que en ese lugar
se encontraba la camioneta suburban propiedad de jjjij”, uno de
los acompanantes de su esposo. Que al preguntar por su esposo
I - os Policias que se encontraban en
esas oficinas, le respondieron que era mejor que no preguntara,
que no le iban a decir nada y que mejor se retirara de ese lugar.
Que luego de ello, procedio6 a retirarse a San Fernando, regresando
nuevamente a Valle Hermoso el 27 de febrero de 2010, para
presentar la denuncia de hechos. Para acreditar lo narrado, se
reitera, debieron obtenerse con rapidez las sabanas de los
aparatos telefonicos de la declarante asi como de su esposo y de
las demas victimas no localizadas con el propdsito de procurar su
ubicacién, ademas del registro de las llamadas entrantes/salientes,
el historial de ubicacién de las antenas a las que en su caso se
pudieron conectar esos celulares; cuyo testimonio también
constituye un indicio fundamental para sustentar que las personas
desaparecidas pudieron ser retenidas en un retén de la Policia
Municipal, si se toma en cuenta que la denunciante y victima
indirecta, testifica que la camioneta suburban en la que se
trasladaban las personas desaparecidas, se encontraba dentro de
las instalaciones de la Secretaria de Seguridad Publica de Valle

Hermoso, Tamaulipas, donde adujo que fue amenazada por los
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policias que se encontraban en ese lugar para que se retirara sin

hacer preguntas sobre las victimas directas.

Mediante oficio 4081 de 10 de octubre de 2019, el
licenciado | Dircctor de Servicios Periciales en el
Estado, comunica al licenciado | Adcnte
Primero del Ministerio Publico Investigador, que no se tiene
registro del dictamen en materia de dactiloscopia relacionado con
la averiguacion previa |- Esta prueba confirma que el
dictamen que se hace referencia se encuentra extraviado por el
deficiente manejo y resguardo de las evidencias y pruebas

obtenidas en esa investigacién penal.

El 15 de noviembre de 2019, ante el licenciado
I A ccnte del Ministerio Publico Investigador
en San Fernando, Tamaulipas, comparecio a declarar la C. .

manifestando que el 24 de febrero de 2010, en compafiia de su

parcja EEEN HEN HEEEN NN NN B
I, N ' N Sc dirigian en

una Suburban guinda a Matamoros a comprar carros; sin
embargo, que cuando iban por la iglesia de San Fernando, “les
marcaron” para decirles que acababan de llegar unos carros a
Valle Hermoso, por lo que se dirigieron a ese lugar. Que en la
entrada a Valle Hermoso, donde se localiza el anuncio
“Bienvenidos a Valle Hermoso”, se encontraba un retén de Policias
municipales, siendo dos camionetas que les marcaron el alto y
bajaron a los hombres, quedandose dentro de la camioneta ella y

el menor de edad; que como a los quince minutos |IEEEGE
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regresa y se sube a la camioneta y en el lugar del copiloto se sube
un policia, y a las demas personas se las llevaron en las patrullas a
la comandancia de Valle Hermoso, donde bajaron a los hombres y
los metieron a ese lugar, advirtiendo que iban esposados,
gquedandose ella y el nifo en la camioneta. Que como a los veinte
minutos regreso I rara pedirle su teléfono y le llamo a
su hermana . 2 duien le pidi6 que le pusiera saldo por
gue los habia agarrado la policia, diciéndole que habia algo que no
le gustaba, momentos en que un policia le hablé para que se
regresara; que luego de unos veinte minutos ingresaron a ese
lugar muchas camionetas con personas armadas y encapuchadas y
“le dijeron” que se agachara. Que en la comandancia de Valle
Hermoso también se encontraban otras personas recordando a
I - quien estaban interrogando y le
preguntaban por unas personas, diciéndoles él que era transito.
Que permanecié en la comandancia alrededor de hora y media, y
se llevaron a todos los hombres que estaban en ese lugar; que
después arribd al lugar una persona a la que decian comandante
quien dijo, fue por ella y el nifio, pidiéndole que se bajaran de la
camioneta y se metieran a la comandancia; que al preguntar por
sus acompafantes solo le decia que se esperara. Que como a las
siete y media se puso histérica porque no los dejaban salir, cuando
el comandante realizé una llamada y colgando le dijo que se fuera;
que al pedirle las llaves de la camioneta éste se negd a
entregarselas y solo le dijo “vete, salva tu vida y nunca regreses

para aca”, y que le dijo que ella no habia visto nada porque le iba
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a costar la vida. Que de ahi se fue a un "OXXO"” que se encuentra
enfrente del lugar y de ahi habld por teléfono, no recordando si fue
a la hermana de . duien le dijo que los iba a buscar,
pero que ella les comentd que habia muchas balaceras en Valle
Hermoso; que “una persona” se le acercd ofreciéndole llevarla a
Transpais pero estaba cerrado como todos los negocios y le ofrecio
gquedarse en su casa, quedandose en esa ciudad hasta el dia
siguiente. Esta declaracion se debié haber obtenido después de
presentadas las denuncias correspondientes e indagar con rapidez
sobre la localizacién de la camioneta Suburban guinda en que se
trasladaban las victimas; las sabanas de los teléfonos de las
victimas, de la declarante y de su cufada [ para corroborar sus
afirmaciones, ademas de obtener el registro de las llamadas
entrantes y salientes, el historial de ubicacidon de las antenas a las
que se conectaron esos celulares, y acreditar quien fue la persona
que “recibid” la llamada telefénica para que fueran a Valle
Hermoso. Asi también, recabar testimonios de personas para
confirmar la existencia del retén en la entrada a Valle Hermoso;
obtener con diligencia los nombres y datos de localizacién de los
elementos de Seguridad Publica Municipal de Valle Hermoso para
que declararan en torno a los hechos imputados y denunciados.
Ademas, haber realizado una inspeccidn en los distintos lugares de
esa ciudad, especialmente, en los lugares cercanos o colindantes
con las oficinas de Seguridad Publica Municipal de Valle Hermoso,
para revisar la existencia de camaras de vigilancia y seguridad

privadas para su revisidon; asi como inspeccion ministerial con
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inmediatez en el complejo de Seguridad Publica Municipal de Valle
Hermoso, para comprobar la existencia de cdmaras de vigilancia y
seguridad en ese lugar y recabar indicios sobre los hechos ilicitos
denunciados, ademas de obtener los nombres de los Policias
Municipales y agentes de Transito que en esa fecha se
encontraban en ese complejo. Tampoco se entrevistd a los vecinos
de ese sector de la ciudad, omitiendo ademas interrogar a las
personas que se encontrabas laborando en esa fecha en la tienda
“"OXXO" que se hace referencia, y procurar obtener la identificacién
de la persona que le ayudd y permitid quedarse en su casa en la
noche de los hechos violentos. Incluso, tomando las medidas
necesarias para proteger el desarrollo del menor, victima de delito,
se pudo obtener su versidén de los hechos, utilizando los medios de
ayuda para facilitar su testimonio y proteger su interés superior.

También se le pudieron poner a la vista las imagenes e

impresiones fotograficas de los CC. N T BN
I ' las demas personas que aparecieron

en diversos medios de comunicacién como funcionarios de
Seguridad Publica Municipal de Valle Hermoso, para que estuviera
en posibilidad de identificarlos como alguno de los responsables
del operativo donde se les detuvo, o si a alguno de éstos lo

identificaba como el llamado “comandante”.

Mediante oficio 1777 de 4 de diciembre de 2019, via
exhorto, el licenciado | Adcnte Primero del

Ministerio Publico Investigador en Victoria, solicita a su homodlogo

de Valle Hermoso, el desahogo de las siguientes diligencias: 1.
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Inspeccién Ministerial en la entrada a Valle Hermoso donde se
ubica el anuncio de “Bienvenidos a Valle Hermoso”. 2. Dar fe del
Libro de Registro de detenidos de 2010, especificamente del 24 de
febrero de 2010, dando cuenta de las personas que en esa fecha
se encontraban en el lugar (detenidos, personal administrativo y
policias), asi como constatar la detencion de los CC. NN

I D D D D e e
I ¢ N -
Nombre completo, domicilio particular de los y lugar de adscripcion
actual de los Policias Municipales y del Comandante que en esa
fecha se encontraban laborando. 4. Dar fe de la negociacidn
ubicada frente a las oficinas de la Comandancia de la Policia
Municipal de Valle Hermoso, denominada “"OXXO"”, con Perito en
Fotografia para que recabe placas fotograficas durante el
desarrollo de la diligencia y, 5. Se gire Oficio de Investigacion al
Comandante de la Policia Ministerial destacamentado en ese
municipio, para que se aboquen a realizar una minuciosa Yy
exhaustiva investigacidén en relacién a los hechos suscitados el 24
de febrero de 2010. Las diligencias ordenadas se debieron de
haber solicitado y recabado las pruebas inmediatamente después
de que fueron recibidas las denuncias e iniciadas las
investigaciones penales en las diversa Agencias del Ministerio
Publico Investigador, pues resulta una negligencia que estas
actuaciones ministeriales se soliciten a 9 anos y 10 meses después

de que acontecieron los lamentables hechos. Ademas, no se
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recabaron los testimonios de las y los vecinos y demas colindantes
de la Comandancia de la Policia Municipal de Valle Hermoso, y
tampoco se requirieron los videos de las camaras de vigilancia y
seguridad de ese sector de la ciudad, especificamente, de la tienda
de conveniencia “OXXO”. No siendo ocioso sefalar que la
inspeccion solicitada se programé para el 21 de enero de 2020,
por lo que resulta inaceptable e indolente que se gire un oficio de
investigacidon a la Policia Ministerial a casi 10 afios de acontecidos

los hechos ilicitos.

Con el oficio 2298/2019 de 18 de diciembre de 2019, el
licenciado I A ocnte del Ministerio Publico
Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, solicita al Jefe de
Grupo encargado de la comandancia de la Policia Ministerial del
Estado, entrevistarse con personal avecinados en el lugar de los
hechos que pudieran tener conocimiento de esos eventos para
obtener mayor ilustracion relacionada con esos hechos. En relacidn
con lo solicitado, no se entrevistd a persona alguna del OXXO y de
la Gasolinera que se encuentra en esa zona de la ciudad; tampoco
se entrevistd al personal del Ayuntamiento de esa localidad para
que informaran los nombres de los Policias Municipales, Agentes
de Transito y demas funcionarios que el dia de los hechos se
encontraban en la comandancia de Seguridad Publica Municipal de
Valle Hermoso, lo que permite advertir que el Ministerio Publico
Investigador de Valle Hermoso, Tamaulipas, omitié supervisar de
manera efectiva que la Policia Ministerial procediera con debida

diligencia y exhaustividad en la investigacion de los delitos, a fin
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de garantizar los principios de profesionalismo, eficacia vy

eficiencia.

Con el oficio JC/044/2019, de 10 de enero de 2020, el
licenciado NG Jucz Calificador en Valle
Hermoso, Tamaulipas, rinde informe al Agente del Ministerio
Publico de Valle Hermoso, comunicando que esa unidad
administrativa no cuenta con las camaras de seguridad y vigilancia
de la fecha solicitada y que las que se encuentran no estan en
funcionamiento; que no tienen ninguna informacién de los
elementos de la Policia Municipal que hayan laborado en esas
fechas. Esta informacién y diligencia se debié de haber solicitado y
desahogado inmediatamente después de iniciadas |las
investigaciones penales por la desaparicion de las personas, y no
casi diez (10) afnos después de los hechos; ademas, la informacion
proporcionada se debid de haber corroborado por perito en
informatica y, solicitado directamente la informacién al Director de
Recursos Humanos o Secretario del Ayuntamiento de esa ciudad, a
fin de obtener los nombres y datos de localizacién de los policias
municipales. También se pudo solicitar esta informacion a la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, pero, de manera

inmediata y diligente al inicio de las investigaciones.

Con el oficio 39/2020 de 17 de enero de 2020, el
licenciado | /A ccnte del Ministerio Publico

Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, solicita al Director de
Recursos Humanos de Valle Hermoso, nombre y direcciéon de los

Policias Municipales que en la época de los hechos se encontraban
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en funciones. La ingeniera |GG < tonces

Directora de Recursos Humanos, informé que no se encontrd dato
alguno de lo solicitado, argumentando que la administracién
saliente no cumplid con el proceso de entrega-recepcidn; si esto
asi fue, se estuvo en aptitud de solicitar la informacion directa e
inmediatamente a la Secretaria de Finanzas del Gobierno de
Estado, Secretaria de Seguridad Publica, incluso, a la Auditoria
Superior del Estado, para documentar los recibos de pago y demas
documentos de las personas de Seguridad Publica Municipal de esa
época. Cabe seialar que la informacidn solicitada se encontraba en
las diversas averiguaciones previas de tramite en esa misma
fiscalia, por lo que resulta incongruente que haya solicitado

informes que se tenian en su propia agencia.

El 21 de enero de 2020, el licenciado NG
B Agente del Ministerio Publico Investigador en Valle

Hermoso, Tamaulipas, desahoga diligencia de inspeccion
ministerial, en la que sefiala que en compafiia del oficial secretario
licenciado NN 'icenciada
. perito en técnicas de campo y fotografia, y otras personas,
se constituyeron en la entrada de Valle Hermoso, en carretera 82,
kilbmetro 24+800 dando fe de tener a la vista el anuncio en color
verde con la leyenda “Bienvenidos Unidos Vamos por un Mejor
Valle Hermoso”; que en ese lugar anteriormente se encontraba el
anuncio de “Bienvenidos a Valle Hermoso”. También que se
constituyeron al complejo de Seguridad Publica Municipal de esa

ciudad que funciona como Direccién de Transito y Vialidad, lugar
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en el que les informaron una personas identificada como R
I duc carecian de libro de registro de detenidos;
que a una distancia de 130 metros se ubica la tienda OXXO y una
Gasolinera. Esas diligencias se debieron de haber practicado
inmediatamente después de los hechos, y no diez (10) afos
después, evidenciando dilacién en la procuracion de justicia,
debiéndose destacar que en esa diligencia, no se entrevistd a
ningun empleado o empleada de la tienda OXXO o de la Gasolinera
y otros negocio aledafios; tampoco a persona alguna de las
viviendas colindantes con el complejo de Seguridad Publica, y
menos se pidieron las cdmaras de vigilancia y seguridad de esos
lugares y establecimientos comerciales, siendo una zona de mucha
afluencia de personas y con considerable movilidad automotriz, por
lo que se omitié proceder y supervisar con debida diligencia y
exhaustividad en la investigacion de los delitos, dejando en
evidencia que quienes realizaron esa actividad, no garantizaron los

principios de profesionalismo, eficacia y eficiencia.

El 23 de enero 2020 la licenciada

. perito de la seccion de técnicas de campo y fotografia,
elabora el informe en materia de técnicas de campo y fotografia.
Ese documento confirma y permite advertir que la comandancia de
Policia Municipal a donde presuntamente llevaron a las victimas en
un inicio en calidad de detenidos, se encuentra en una area donde
existen varios negocios comerciales como el “OXXO”, una
Gasolinera y aun asi, no se les pidieron las camaras de vigilancia y

seguridad, y tampoco se entrevistd a los vecinos de ese sector de
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la ciudad que una zona muy concurrida por personas, evidenciando
con su desempeno la ausencia de eficiencia, eficacia,
profesionalismo y debida diligencia, ello con el objetivo de lograr
un adecuado esclarecimiento de los hechos analizados, procurar
gue el o los culpables no quedes impunes, asi como promover,
proteger, respetar y garantizar los derechos a la verdad, a la
reparacion integral del dano y que se reconocen a favor de las

victimas.

Mediante escrito de 6 de febrero de 2020, los CC. N
I B '
Il clementos de la policia ministerial del Estado con funciones
en Valle Hermoso, informan que en atencién al oficio de
investigacion 2298/2019 de 18 de diciembre de 2019, se
entrevistaron con quien dijo llamarse IEEEEEEEENEGEGEGEGEGEEEEE
Director de Transito y Vialidad, quien les dijo que debido a que la
anterior administracion no cumplié con el proceso de entrega
recepcidon, no existe documento alguno en relacion a los hechos
investigados, por lo que desconoce el nombre del personal que
laboraba en esa dependencia en la época de los hechos. El parte
informativo es una prueba irrefutable con la cual se confirma que
los elementos de la Policia Ministerial del Estado mencionados no
cumplieron integramente con lo que les fuera solicitado por el
Ministerio PUblico, pues solo entrevistaron a quien dijo ser Director
de Transito y Vialidad, y no asi a los demas elementos en activo de
esa corporacién; tampoco entrevistaron a personas avecinadas a

ese sector, a los empleados o trabajadores de los negocios que en
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esa zona se localizan y que pudieron tener conocimiento de los
hechos y/o conocer la identidad de quienes en la fecha de los
hechos, fungian como elementos de la Policia Municipal en esa
ciudad. Un informe policial incompleto como el advertido, dificulta
la investigacién y genera impunidad; esta Comision de Derechos
Humanos considera desafortunado para las victimas de delito y la
procuracion de justicia, que los Agentes del Ministerio Publico de
Valle Hermoso y el Primero de Victoria, no hayan cuestionado el
contenido del informe policial en el momento de su ratificaciéon. La
autoridad ministerial no cuestiono o indago sobre el contenido de
ese informe de policia y sobre las circunstancias que provienen del
mismo, otorgandole plena presuncidn de veracidad, no obstante
qgue dirige su investigacion en torno a lo sefalado en informes

como el rendido, que en este caso fue, nada.

Mediante oficio 211 de 11 de febrero de 2020, el
licenciado | /occnte Primero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, dentro de la averiguacién previa
I solicita al Secretario de Seguridad Publica del Estado, el
nombre de todos y cada uno de los elementos de la Policia
Municipal que se encontraban destacamentados en Valle Hermoso,
Tamaulipas, el 24 de febrero de 2010 y el nombre de quien fungia
como Comandante. El Capitan | Director
de Operaciones de la Policia Estatal Acreditable, comunica que en
la base de datos y archivos de la coordinacién de esa ciudad, no se
cuenta con informacidon alguna. Este informe se debié de haber

requerido inmediatamente después de recibidas las denuncias y no
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10 afos después, resultando inadmisible que ninguna autoridad o
institucidon tuviera los nombres de las personas que en el 2010 se
encontraban en funciones de Seguridad Publica Municipal de Valle

Hermoso, Tamaulipas.

El 19 de marzo de 2020, la C. I ¢
comparecencia ante el licenciado |GGG Adcnte
Primero del Ministerio Publico Investigador y dentro de Ia
averiguacion previa | cxhibe una copia de la nota

periodistica “EnLineaDirecta.info” de 30 de septiembre de 2009, en

la_que aparece que los CC. IENEENENEGGGNGN ' BN

I fungian como Secretario de Seguridad Publica
Municipal y Director de Transito y Vialidad en Valle Hermoso,

respectivamente, en la época de los hechos, solicitando se les cite
a declarar. Esas imagenes fotograficas se debieron poner a la vista
de manera inmediata de las CC. |l Y B rara revelar si
identificaban a alguno de éstos como los que estuvieron presentes
en el Complejo de Seguridad Publica Municipal cuando se
suscitaron los hechos ilicitos, o al siguiente dia considerando que la
segunda en mencion afirmd que en esas oficinas municipales se
encontraba la camioneta en que se conducian algunas de las

victimas.

El 19 de marzo de 2019, la C. . solicita que se

realice una buUsqueda para corroborar los datos a fin de identificar

a los CC. IENEEG I

como elementos de Seguridad Publica Municipal y Transito de Valle

Hermoso, Tamaulipas, en la época de los hechos. El licenciado
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I  Aocente Primero del Ministerio Publico

Investigador y dentro de la averiguacion previa [, a2cuerda
procedente solicitar informe al jefe de la Unidad de Investigacion
Policial para que revise si en los sistemas de informacion municipal
o estatal existe registro a nombre de alguno de los mencionados;
al Peridédico Oficial del Estado, para que remita los Planes
Municipales de Desarrollo 2008-2010 del Ayuntamiento de Valle
Hermoso; y al Agente del Ministerio Publico Investigador en Valle

Hermoso, para que informe si en esa fiscalia fue iniciada la

averiguacion previa |l ror '2 C. . con motivo de la
desaparicion del C. G

Con oficio POE/019/2020 de 8 de abril de 2020, la
Directora del Periddico Oficial del Estado, remite al Agente Primero
del Ministerio Publico Investigador, el original del Periddico Oficial
del Estado, de 26 de marzo de 2008, que contiene el Plan
Municipal de Desarrollo 2008-2010 del Municipio de Valle

Hermoso, Tamaulipas.

El 20 de mayo de 2020, la C. |l comparece ante el
licenciado I /ccnte Primero del Ministerio
Publico Investigador y dentro de la averiguacion previa [N,
para solicitar una copia certificada de diversas fojas de la citada
indagatoria; dicho servidor publico estuvo en aptitud de mostrar a
la compareciente las imagenes fotograficas de los CC. N

I ' I Dara qUE expresara

si los identificaba como las personas que el dia de los hechos
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estuvieron en el complejo de Seguridad Publica Municipal de Valle

Hermoso, Tamaulipas.

El 15 de mayo de 2020, el licenciado
I, actuario ministerial de la Agencia Unica del
Ministerio Publico Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas,
recabd constancia en donde sefiala que fue informado por una
persona vecino del C. NN cuc hace mas de
8 anos lo asesinaron en esa ciudad y que desde entonces su
vivienda se encuentra bandalizada y en total abandono,
desconociendo donde viven sus familiares. De haber actuado
coordinadamente y con exhaustividad la Agencia Primera del
Ministerio Publico Investigador y su homdloga en Valle Hermoso,

Tamaulipas, se pudo haber obtenido la declaracion del finado.

El 19 de agosto de 2010, el licenciado
B B Acente del Ministerio Publico Investigador en

Valle Hermoso, Tamaulipas, decreta la reserva de la averiguacién

previa I iniciada por la C. . con motivo de la
desaparicion del C. NN C! Acuerdo de

reserva fue confirmado por la licenciada Il THE T
B Dclegada Regional del Tercer Distrito Ministerial de la

Procuraduria General de Justicia del Estado, el 9 de julio de 2015.
La citada investigacidén penal fue remitida en copia certificada a la
Agencia Primera del Ministerio Publico Investigador con sede en la
capital del Estado, a fin de que fuera agregada a la averiguacion

previa - Lo indagatoria penal . fue iniciada el 27

de febrero de 2010, y en ésta solo obra el informe policial de 15 de
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junio de 2010, signado por los CC. I Y
I A ocntes de la Policia Ministerial del Estado,

en el que refieren que en atencion del oficio de investigacidon, se
entrevistaron con la ofendida y realizaron varias Illamadas
telefonicas a los hospitales de Valle Hermoso, asi como a
diferentes corporaciones federales y estatales, no obteniendo
ningun resultado positivo. Cabe senalar que a pesar de que en el
informe policial no se establece a que otras localidades “realizaron
llamadas” y a que corporaciones federales y estatales se referian,
el licenciado NN A ocnte del Ministerio
Publico Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas,
negligentemente no solicitd su aclaracién y el por qué no
practicaron una investigacion exhaustiva de los hechos

denunciados.

Con el oficio 1020/2020 de 9 de septiembre de 2020, el
licenciado I A ccnte del Ministerio Publico
Investigador en Valle Hermoso, Tamaulipas, comunica a su
homdélogo Agente Primero del Ministerio Publico Investigador en
Victoria, que del 24 de febrero al 3 de marzo de 2010, se iniciaron

las siguientes investigaciones penales: Averiguacion previa

EEEN. ror e homicidio del C. DN NN NN

B con reserva confirmada; averiguacion previa [N,
por el delito de privacion ilegal de la libertad en agravio de los CC.

-
I B - que fue remitida a la

Agencia del Ministerio Publico Especializada en Personas No
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Localizadas o Privadas de su Libertad en Matamoros, Tamaulipas;

averiguacion previa |l ror el delito de privacion ilegal de la

libertad en agravio de los CC. I BN

I BN D D DN ' DN .
B due fue remitida a la Agencia del Ministerio Publico

Especializada en Personas No Localizadas o Privadas de su Libertad
en Matamoros, Tamaulipas; averiguacion previa N
iniciada por el delito de privaciéon ilegal de la libertad en agravio
del C. I con reserva confirmada;
averiguacion previa Bl iniciada por el delito de privacion
ilegal de la libertad en agravio del C. | NG con
reserva confirmada. En practicamente todos los casos sefalados,
no se realizaron las diligencias de investigacion adecuadas en las
citadas indagatorias. En ninguno de los casos existe un avance real
o determinante para el esclarecimiento de los hechos y el ejercicio

de la accion penal.

El 31 de octubre de 2010, el licenciado N
B Agente del Ministerio Publico Investigador en Valle
Hermoso, Tamaulipas, dicta auto de inicio de la averiguacion
previa . ror hechos donde perdiera la vida una persona
del sexo masculino que fue encontrado sin vida en carretera 82 y
kildbmetro 13 de esa ciudad; el 1 de noviembre de 2010, mediante
comparecencia de la C. | Il T B hace el
reconocimiento del cadaver identificandolo como I
B solicitando su entrega, manifestando que su difunto

esposo el dia anterior sali6 de su domicilio en Matamoros,
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Tamaulipas, con un compafero de trabajo al que solo identifica
como "Il siendo enterada por el C. | GG due en
la Funeraria del Valle se encontraban varios cuerpos y que al
parecer uno de ellos era el de su esposo. La citada averiguacion
previa se Reservo el 24 de diciembre de 2010 sin que se
desahogara alguna investigacion para el esclarecimiento de los
hechos, pues ni siquiera se procuré tener la identidad de la
persona sefialada como ", rara que declarara en torno a
los hechos, acuerdo de reserva que fue confirmado el 10 de
octubre de 2013. El mando y conduccién es el punto de partida de
la investigacion donde bajo la coordinacién del Ministerio Publico
las autoridades buscan el hallazgo de indicios que permitan abrir
lineas de investigacidon para cumplir los objetivos, en el caso que
nos ocupa, ni siquiera se procurd obtener la identidad del
acompafiante de la victima llamado "W’ rerdiendo indicios
clave, dejando lineas de investigacion de lado generando que el

seguimiento de esta no cumpla con sus objetivos.

Con el oficio 789 de 21 de octubre de 2020, el
licenciado NG Adccnte Primero del Ministerio

Publico Investigador en Victoria, dentro de la averiguacidon previa
B solicita al licenciado | cncargado de la
Direccion General de Servicios Periciales del Estado, remita el
dictamen de autopsia que fuera ordenado en fecha 3 de marzo de
2010, y que le fuera requerido de nueva cuenta el 18 de enero de
2011, mediante oficio 110/2011 para que sea agregado a la

averiguacion previa de cuenta. Lo sefialado en el oficio que se hace
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referencia, deja en evidencia que el dictamen de autopsia, no fue
agregado a la indagatoria penal y que se desconoce su paradero.
En las investigaciones que realicen los Agentes del Ministerio
Publico, es fundamental que se respete el principio de la debida
diligencia, que implica que la investigacion se efectie en un plazo
razonable y de manera efectiva, siendo evidente que en estos
casos investigados no se ha respetado en agravio de las victimas,

gue constituye per se una violacion de derechos humanos.

El 14 de octubre de 2020, mediante oficio 774, el
licenciado | /Jcnte Primero del Ministerio

Publico Investigador en Victoria, dentro de la averiguacion previa
B solicita al licenciado I < cargado de la
Direccion General de Servicios Periciales del Estado, informe si
cuentan con una base de datos y/o respaldo de los archivos
electronicos informaticos danados referidos por los Peritos
Fotégrafos y las acciones llevadas a cabo para la recuperacion de
dichos archivos. El licenciado |3 chcargado de la
Direccion General de Servicios Periciales del Estado, mediante
oficio FGJ/DGSPCF/INR/12872/2020, comunica que con motivo del
dafo referido por los peritos fotdgrafos “..la memoria de
almacenamiento externos que resguardaba los archivos digitales
del Departamento de Fotografia Forense, se encuentra aun en
revision y diagndstico y en su caso la recuperacion de la
informacion contenido en dicho dispositivo por parte de la
Direccion General de Tecnologia, Informatica y Telecomunicaciones

de la Fiscalia General de Justicia del Estado.”. Lo expresado
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significa que por accidn u omisidn de personal de la Direccidon
General de Servicios Periciales del Estado, se danaron archivos que
por consiguiente no obran agregados en la averiguacién previa
I £ ese escenario es que surge la necesidad de contar
con los mecanismos necesarios que brinden la certeza juridica de
que los indicios o evidencias que se recaben se mantengan en el
estado en que fueron recabados, y conserven su integridad

durante todo el proceso.

Mediante oficio 790 de 21 de octubre de 2020, el
licenciado | /Jcnte Primero del Ministerio

Publico Investigador en Victoria, dentro de la averiguacién previa
B solicita al licenciado I cncargado de la
Direccion General de Servicios Periciales del Estado, informe el
lugar exacto donde fueron resguardados los indicios recolectados
por parte de los peritos en técnicas de campo y dactiloscopia el 3
de marzo de 2010. Al respecto de lo solicitado, el licenciado |l
B B cncargado de la Direccion General de Servicios
Periciales del Estado, comunica que “...no es posible llevar a cabo
lo solicitado, toda vez que los Peritos en Dactiloscopia que en esa
fecha intervinieron en la recoleccion y resguardo de las huellas
dactilares, actualmente ya no fungen como tales...”". Lo expresado
en este apartado permite advertir que no se tienen los datos
precisos del lugar donde fue resguardada la evidencia que fuera
recolectada el 3 de marzo de 2010, y que no se tienen registros de
sus actuaciones o diligencias. En todo caso, se estuvo en aptitud

de levantar una constancia o certificacion relativa a la existencia y
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extravio de la citada diligencia o actuacion a fin de que se
procediera con la debida diligencia a su localizacién; asimismo, se
debid de dar vista a la Unidad de Asuntos Internos para que en el
ambito de sus atribuciones participe en tales investigaciones a fin
de deslindar las responsabilidades que conforme a derecho, en su
caso, procedan, lo que implica por si mismo una violacién al

principio de legalidad y eficiencia.

Mediante oficio FG]J/DGSPCF/NOT/13047/2020, de 23
de octubre de 2020, el licenciado |l cncargado de
la Direccidon General de Servicios Periciales del Estado, solicita al
doctor N Pcrito Médico Adscrito a la
Direccién General de Servicios Periciales y Ciencias Forenses, el
dictamen de autopsia que fuera ordenado el 3 de marzo de 2010,
relativo a los restos humanos que fueron localizados en esa fecha
dentro de diversas bolsas negras ubicadas dentro de un vehiculo
automotriz a la altura del Hospital Regional de Especialidades. Lo
expresado y documentado es una prueba plena de que a mas de

10 afos, no se localiza el dictamen de autopsia requerido en la
averiguacion previa IIIIIIIGING-

Acta de Notificacion redactada por el licenciado R
I Actuario Ministerial Adscrito a la Agencia Primera
del Ministerio Publico Investigador en Victoria, en la que se asienta
que no se localizé al C. I <" <!
domicilio que fue senalado, y al indagar a los vecinos del lugar,
refirieron que no lo conocen. El Ministerio Publico omitid su

blusqueda y localizacién a través de la COMAPA, INE, CFE, en el
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Hospital General de Valle Hermoso, Tamaulipas, entre otros. En las
investigaciones que realizan los Agentes del Ministerio Publico es
fundamental que se respete el principio de la debida diligencia y
exhaustividad, que implica que la investigacion se efectie en un

plazo razonable y de manera efectiva.

El 29 de octubre de 2020, con el oficio 3943/2020, el
licenciado I rcrito en criminalistica de
campo y encargado de la Coordinacion de Servicios Periciales en el
Mante, Tamaulipas, comunica al licenciado N TN
B Agente Primero del Ministerio Publico Investigador en
Victoria, que si bien ellos efectuaron el procesamiento vy
recolecciéon de indicios el 3 de marzo de 2010, estos fueron
remitidos al laboratorio correspondiente o a la autoridad
solicitante, por lo que la guarda y custodia de los indicios
recolectados corresponde a la Agencia Tercera del Ministerio
Publico Investigador, a partir del momento en que los recibi6 el 3
de agosto de 2010, segun sello de recibido en el informe 12034.
Lo informado confirma que los indicios recolectados en la fecha
senalada, no fueron procesados y resguardados debidamente en la

fiscalia donde fueron remitidos.

El 29 de octubre de 2020, mediante oficio
FG]/DGSPCF/INR/13359/2020, el licenciado | lE THE B

encargado de la Direccién General de Servicios Periciales del

Estado, comunica al licenciado | NN Adcnte

Primero del Ministerio Publico Investigador en Victoria, en atencidn

al oficio 799 de fecha 28 de octubre de 2020, no es posible senalar
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el lugar exacto donde se realizd la inhumacion de los restos
humanos sin identificar. Lo informado por esa autoridad confirma
que no existe certeza del lugar en que se llevd a cabo la

inhumacion de los restos humanos.

El 23 de octubre de 2020, mediante oficio 791, el
licenciado I Adcnte Primero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, solicita al licenciado N
B )cfe del Departamento de Control y Registro de
Documentaciéon de la Fiscalia General de Justicia del Estado,
informe si existe registro de remisidén para su archivo y resguardo
de cajas de indicios y/o objetos que fueran remitidos por los CC.
I ' N < 2
extinta Agencia Tercera Investigadora, consistente en 5 juegos de
esposas calcinadas, 5 guantes de tela con piel, 1 pulsera de metal
y 1 hebilla de cinturén ovalada, para la debida integracion de la
averiguacion previa |l Lo informado confirma que no
fueron agregados todos los indicios dentro de la citada indagatoria
que fue remitida a la Agencia Primera del Ministerio Publico

Investigador en Victoria.

El 26 de octubre de 2020, el licenciado | EEEEEENEENEGEGEGEGEGE
I Agente Primero del Ministerio Publico Investigador en

Victoria, acuerda solicitar al licenciado | N
Jefe del Departamento de Control y Registro de Documentacién de
la Fiscalia General de Justicia del Estado, se le dé acceso a esas
instalaciones a fin de llevar a cabo la busqueda de los indicios no

encontrados en la averiguacion previa | cXxistiendo la
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posibilidad de que dichos indicios se encuentren en las cajas en las
gue no se especifica su contenido y que fueron remitidas por la
extinta Agencia Tercera Investigadora. Lo documentado es una
prueba plena de que no se llevd a cabo el manejo y resguardo
adecuado de los indicios recolectados que no se localizan en la
averiguacion previa IIIIIINIGING-

El 27 de noviembre de 2020, la C. |, comparece
ante el licenciado I ~dJcnte Primero del
Ministerio Publico Investigador en Victoria, para senalar que el 4
de noviembre del citado afio se incendidé su domicilio particular,
consumiendo casi la totalidad de sus bienes; que a pesar de que
se sefala que dicho incendio fue producto de un corto circuito,
tiene temor de que haya sido por alguna represalia en su contra.
En dicha diligencia ademds, la sefiora hace entrega del
comunicado de prensa 078/2010, de la Secretaria de Marina, de 8
de abril de 2010, en el que se informa sobre la detencién de 4

policias de Valle Hermoso, por presuntos nexos con la delincuencia

organizada, siendo estos il I NN BN BN
I B ' I L0

documentado confirma y pone en evidencia que es la victima quien
ha estado promoviendo y solicitando el seguimiento de nuevas
lineas de investigacion para el proceder del Ministerio Publico en

las investigaciones penales de cuenta.

El 27 de noviembre de 2020, el licenciado [N

B B Agdente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, con la asistencia de la licenciada |l
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B B B como Oficial Ministerial, llevan a cabo

Diligencia de Inspeccion en el Departamento de Control y Registro,
lugar en el que les sefalan 5 cajas con objetos que fueron
remitidas por la extinta Agencia Tercera Investigadora en esta
ciudad, procediendo abrir la caja identificada con el nimero 30,
sefialada Unicamente como “objetos”, en el que entre otros objetos
se aprecia 1 sobre amarillo con esposas, caja que al ser abierta se
localizd en su interior “un sobre amarillo deteriorado y abierto sin
etiquetas ni numero de averiguacion previa”; que en el interior del
sobre se encontraron diversas esposas metadlicas; que en otro
sobre amarillo “deteriorado, roto y abierto, sin numero de
averiguacion previa con una etiqueta con la letra C solamente, en
cuyo interior se aprecian cinco guantes de carnaza”; otro sobre
amarillo “igualmente deteriorado, roto y abierto, sin numero de
expediente”, en cuyo interior se observaron restos de cristal,
seflaldandose en esa diligencia lo siguiente “/a caja no corresponde
a los objetos buscados por lo que se regresa a la caja y solo se
dejan afuera los tres sobres descritos...”. Al final de esa diligencia

se establece "..en virtud de que los sobres que contienen los
objetos, no se encuentran identificados con algun tipo de
informacidn respecto a sus antecedentes procedemos a remitirnos
al expediente en que se actua AP BEl---"- Lo documentado es
una prueba plena del negligente manejo y resguardo de los
indicios presuntamente recolectados el 3 de marzo de 2010; sin
embargo, en esas condiciones, no se puede tener la certeza de

que los objetos encontrados, correspondan a los indicios que se
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extraviaron y no se encontraron agregados en la citada
investigacidn, pues los sobres de las cajas donde se localizaron se
encontraron abiertos y sin etiquetas de identificacién, por lo que
no existe certeza de que sean los indicios que se buscan vy

extraviaron de la averiguacion previa |-

El 3 de diciembre de 2020 fue recibido el informe
pericial suscrito por la perito en criminalistica de campo IR
I < <! que sefala que no es posible
establecer las especificaciones propias respecto de los 7 pares de
esposas en virtud de las condiciones en que permanecieron al
momento en que le fueron puestas a la vista. El dictamen se
presentd a casi 10 afos de recolectados los indicios que, en su
momento fueron extraviados derivado de un negligente manejo y
resguardo, pues los que se recuperaron, se encontraron en sobres
abiertos y sin etiquetas, lo que genera dudas de que se trate de
los indicios que son buscados; asi mismo, fue recibido el informe
fotografico forense respecto de 8 esposas y 5 guantes por la perito
fotografo | - £/ dictamen se presento a
casi 10 anos de recolectados los indicios que, en su momento
fueron extraviados derivado de un negligente manejo y resguardo;
de igual forma, el informe en dactiloscopia de los restos de cristal
“encontrados en los sobres abiertos y sin etiquetas”, por la perito
profesional |l THIINEEE B B <" ¢ que se
determina que en los 10 restos de cristal no se lograron revelar
fragmentos dactilares por lo que no se envia ningun indicio dactilar

al operador del Sistema AIFS. El dictamen se presentd a casi 10
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anos de recolectados los indicios que, en su momento fueron
extraviados derivado de un negligente manejo y resguardo, siendo
que en su momento se establecid que si se habian encontrado

huellas dactilares.

El 7 de enero de 2021 fue recibido el informe rendido
por el licenciado NN NN N
Secretario del Ayuntamiento de Valle Hermoso, en el que senala
que no se encontraron datos a nombre de | ror o
que dicha persona no tiene relacién laboral alguna con esa
comuna. No obstante de que en la hoja de prensa que fuera
exhibido por la victima se sefiala el nombre de N Y
no como lo sefala el Secretario del Ayuntamiento, no se aclard ni
corrigié dicha diferencia con rapidez, y comparecid a declarar
hasta el 27 de enero de 2021, siendo un testimonio que de haber
declarado con inmediatez, pudo resultar relevante en Ila

investigacion.

El 27 de enero de 2021, el doctor
B pcrito médico forense, comunica al licenciado [N

B B Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, que el dictamen de autopsia que fuera

ordenado el 3 de marzo de 2010, en su momento le fue remitido
en tiempo y forma, desconociendo el destino de su integracion, vy
que le es imposible copia simple o certificada de dicho peritaje, ya
gue en esa direccidn no se cuenta con archivos fisicos de ese ano.

Lo documentado confirma que hasta esa fecha el dictamen de
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autopsia aun no habia sido repuesto o localizado, derivado de un

negligente manejo y resguardo.

El 27 de enero de 2021, ante el licenciado |
I A ocnte del Ministerio Publico Investigador en Valle
Hermoso, Tamaulipas, comparecié a declarar el C. N
B quien sefald que desde el afo 1988 labora como oficial
perito en hechos de transito en Valle Hermoso, Tamaulipas; que si
conoce a los CC. NN NENNEN HEENNN ) BEEN BN
I 2| primero como Director de Transito y Vialidad,
y al segundo como Director de Seguridad Publica Municipal, entre
2009 y 2010, aduciendo que no recuerda los acontecimientos el
dia de los hechos, ya que por su cargo como perito en hechos de
transito no participa en detenciones o retenes. El Ministerio Publico
omitié preguntar si conocia el nombre y localizacion de los
elementos de Transito y de Seguridad Publica Municipal que en el
2010 formaban parte de esas corporaciones; considerando lo
declarado en su momento por las CC. |l Y B sc les
debid citar y mostrar la fotografia del declarante, a fin de conocer
si lo identificaban como una de las personas que se encontraban
en el retén donde presuntamente fueron detenidas las victimas o
en las oficinas de Seguridad Publica Municipal a donde fueron
trasladados y donde la segunda afirma que se encontraba la

camioneta en la que se trasladaban.

El 26 de mayo de 2021, el licenciado | NG
B Adente Primero del Ministerio Publico Investigador en

Victoria, acompafiado del C. IEEEG—_—— |2
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C. . ''eva a cabo diligencia de inspeccion en la Direccién de
Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado,
teniendo a la vista el libro de registro de ingresos de cuerpos
correspondiente a los anos 2007-2010, consistente en libro de 238
fojas; advirtiendo que la foja 163 corresponde al 3 de marzo de
2010, cuya segunda columna senala “restos de los cuerpos
calcinados”; haciendo constar que el espacio que corresponde a la
338 columna, se encuentra en blanco, misma que corresponde al
lugar de la ubicacion donde localizaron los restos; en la columna 8
se hizo constar que la palabra fila, fue remarcada con la letra “I”,
apreciando que inicialmente tenia la palabra “fosa”, haciendo la
observacidon que las palabras “fosa comun”, fueron registradas con
una tinta o pluma de color azul, a diferencia de todas las demas

anotaciones. Que la columna 9 corresponde a los certificados de

defuncién NN I N B
I B B B Sin embargo,

gue en esa direccion no tienen copias de los certificados, siendo el
libro el Unico dato que tienen en ese sentido; que en libro de
registros 2017-2018 en la foja 189 en la fila 2 y 3 se advierte la
leyenda “Restos A individuo 1 [ NG W) 2/os en
la tercer columna se aprecia la anotacion Restos calcinados
localizados en fecha 03-marzo-2010"; apreciando que tanto en la
fila dos y en la fila tres, fue remarcado el numero 05,
correspondiente al dia en que fueron entregados los restos. Lo
documentado en esa diligencia de inspeccion es una prueba plena

para acreditar que el libro de registros presenta borrones vy
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enmendaduras, sin que alguna autoridad diera fe de las

irregularidades advertidas.

El 24 de mayo de 2021, en la averiguacién previa
B sc recibio el oficio DGAFG]/03103/2021, signado por el
licenciado | Dircctor General de
Administracién de la Fiscalia General de Justicia del Estado, con el
gue remite el nombre de los Policias Ministeriales que en la época
de los hechos, estuvieron en activo o destacamentados en Valle
Hermoso, Tamaulipas; asi también, de que no se encontraron
registro de las “esposas metalicas” recolectadas. Este informe se
recibié 11 afos y 2 meses después de los sucesos donde se

localizaron los restos humanos.

El 9 de junio de 2021, ante la Agencia Primera del
Ministerio Publico Investigador con sede en Victoria, comparece el
C. B ' monifiesta que en relacidn al parte
informativo rendido en el expediente |l de |a Agencia del
Ministerio Publico Investigador en Valle Hermoso, se recibieron
reportes y llamadas telefénicas para denunciar familiares no
localizados, que dice, fueron canalizados ante el Ministerio Publico;
gue al dia siguiente de los eventos, acudieron a las instalaciones
de la policia municipal y estaba desierta, no habia nadie y
presentaba muchos destrozos, “enterandose” que los responsable
fueron civiles armados que se enfrentaron entre si. Que si conoce
a B B B desconociendo su paradero. Este
testimonio se recibiéo 11 afios y 3 meses después de los sucesos,

pudiéndose obtener el registro de las llamadas mencionadas y por
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consecuencia, el nhombre de las personas que aduce denunciaron la
desaparicién de personas; incluso, ante la Agencia del Ministerio
Publico Investigador en Valle Hermoso, se pudo solicitar el nimero
de averiguaciones iniciadas derivado de la canalizacion que aduce
el declarante, con lo que se hubiera podido obtener ademas, el
nombre de los elementos de seguridad publica municipal y transito

en esa época.

El 6 de septiembre de 2021, el licenciado | N
Bl cncargado de la Direccién General de Servicios Periciales
del Estado, comunica al licenciado I HEEE B
Agente Primero del Ministerio Publico Investigador en Victoria, que
no tienen el registro o dictamen de autopsia requerido dentro de la
averiguacion previa |- Este informe confirma que el
dictamen de autopsia requerido, hasta esa fecha no habia sido
localizado a mas de 11 afios 6 meses de los hechos. El 31 de

agosto de 2021, ante el licenciado .

Agente del Ministerio Publico Investigador en Valle Hermoso,
comparece a declarar el C. |l W B Fresidente
Municipal de Valle Hermoso en la época de los hechos, sefialando
que en esa fecha tuvo conocimiento que a la ciudad ingresaron
camionetas y personas escuchandose balaceras y provocando
dafios al complejo de Seguridad Publica Municipal; que si conocié a
los CC. NENEN HENNEN EENNEN ' DN BEEN B
B Sin embargo, el Ministerio Publico omitié indagar vy
preguntar el nombre de los comandantes y demas personal de

Transito y Seguridad Publica Municipal que estuvieron en funciones
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en la fecha de los hechos; de los titulares de Recursos Humanos,
Tesoreria o Finanzas, Secretaria del Ayuntamiento, de Proteccion
Civil, Bomberos, Cruz Roja, Director Juridico, Contralor, Oficial
Mayor, de Salud, Limpieza Publica, Alcoholes, Prensa, entre otros,
para recabar sus testimonios a fin de que informaran sobre las
nominas de pago o documentos que contienen los nombres y
demas datos de localizacion del personal de transito y policia
municipal en esa administracién municipal; del registro del
armamento y demas accesorios como “esposas metalicas”, pues
resulta ilégico e imposible que no se puedan obtener los nombres,
registros de pago y ndmina de los elementos de transito y policia
municipal que laboraban en esa administraciéon municipal de 2008-
2010.

El 15 de septiembre de 2021, el licenciado |

BN B  Agente Primero del Ministerio Publico

Investigador en Victoria, solicita al licenciado NG
encargado de la Direccion General de Servicios Periciales del

Estado, requiera a la Direccién de Informatica sobre el diagndstico
solicitado mediante oficio FG]J/DGSPCF/INR/11559/2020, respecto
en que consistié el dafio en la memoria de 4 Terabyte que
almacenaba el respaldo de informacién y dictamenes periciales de
2017-2018, pidiéndole ademas, las videograbaciones de las
exhumaciones realizadas el 16 y 21 de marzo de 2018. Este
informe confirma el negligente manejo y resguardo de las

evidencias recabas en la averiguacion previa |-
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Mediante acuerdo de 25 de octubre de 2021, el
licenciado NG Adcnte Primero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, refiere en su inciso 3) que “hasta
en tanto no se tengan por agotadas las lineas de investigacion que
estan en curso, asi como las que se desprendan viables e idoneas
para la continuacion de la investigacion que nos aproxime a la
verdad histérica de los hechos, la realizacion de dicho anélisis
resultaria prematuro a consideracion de esta fiscalia...”; en su
inciso 4) acuerda que si bien acordd procedente entregar copia de
la videograbacion de la diligencia de exhumacion de 16 de marzo
de 2018 y de la toma de muestra de los restos 6seos, ademas del
informe y remision de la orden de inhumacion de 2010, hechas en
el pantedn municipal y funeraria del refugio, dice “éstas no
culminarian ni abonarian en el esclarecimiento de los hechos...”. Es
decir, que a pesar de que la averiguacion previa |l hasta
la fecha del acuerdo, llevaba en tramite mas de 11 afos y 7
meses, para el licenciado | U resulta
prematuro hacer un analisis de la investigacion, lo que es
irracional y negligente, denotando dilacion en esa averiguacion
previa que representa una trasgresidon al principio de acceso a la
justicia.

Mediante acuerdo de 25 de octubre de 2021, el
licenciado NN Accnte Primero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, ordena requerir al Director de
Servicios Periciales remita las videograbaciones solicitadas desde

el 15 de septiembre de 2020, solicitadas a través de los oficios
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65272020, 670/2020, 774/2020, 1155/2020, 83 de 25 de enero
de 2021, 771 de 12 de julio de 2021 y 917/2021 de 15 de
septiembre de 2021, con apercibimiento de proceder, en caso de
inobservancia, conforme lo dispone la fraccion I del articulo 44 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas vy
que, “se deducira la imposibilidad en definitiva de poder hacerlo,
dado el excesivo tiempo en que se ha esperado y estado a la
expectativa de su cumplimiento”. Como se advierte, el licenciado
I A ocnte Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, debié esperar el envio de 7 oficios
recordatorios y 12 meses para poder proceder al dictado de un
apercibimiento. Cabe sefalar que con el oficio
FGJ/DGSPCF/INR/14489/2021 de 31 de octubre de 2021, el
encargado de la Direccidén de Servicios Periciales comunica al fiscal
gue los peritos rindieron en tiempo y forma la contestacion a su
peticion el 17 de septiembre de 2020, y que “no existen archivos
fotograficos y video debido a un dafo en los respaldos electréonicos
informaticos, es decir, que la memoria que almacenaba respaldos
del afo 2017 y 2018, no se puede tener acceso a dicho dispositivo

debido a un dano interno”.

Con el oficio 1006/2021, de 29 de octubre de 2021, el

licenciado NG Adcnte Primero del Ministerio
Publico Investigador en Victoria, solicita al licenciado | N

B cncargado de la Direccion General de Servicios Periciales

del Estado, notificar a los Peritos | NN T
I ' D pcra que ratifiquen los
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dictamenes periciales 4555 y 5266 de fechas 25 de octubre de
2017 y 13 de noviembre de 2018, respectivamente, y aclaren
porque en el primer dictamen concluyen que fueron advertidos y
almacenados en la base de datos 8 perfiles genéticos (NN78,
NN79, NN80, NN81, NN82, NN83, NN84, y NN85) y en el posterior
dictamen derivado del estudio de los restos exhumados el 21 de
marzo de 2018, se concluye que identificaron 9 diferentes perfiles
genéticos. Los peritos NN Y
reconocieron lo advertido sin poder precisar el por qué de dicha
variacién; sin embargo, coincidieron en sefalar que ellos
recibieron la solicitud del licenciado
hasta el 12 de octubre de 2017, por lo que se tardaron cerca de 8

anos en realizar la diligencia.

El 16 de noviembre de 2021, ante el licenciado | R

BN B  Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, comparecié a declarar dentro de la

averiguacion previa I '2 C.
I Perito Profesional de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, quien ademas de ratificar el dictamen emitido mediante
oficio 4555, de 27 de octubre de 2017, asi como el diverso emitido
con el oficio 5266, de 13 de noviembre de 2018; en la respuesta a
la pregunta 3 reconoce que en el primer dictamen emitido en 2017

\

se almacenaron 8 muestras genéticas y que (sic) “..tengo

entendido en el dictamen del 2017 no estaba el perfil genético de

n

su familiar...”. En esa misma pregunta, y al ponerle a la vista el

dictamen emitido con oficio 5270 correspondiente al perfil genético
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numero 9 de 13 de noviembre de 2018, visible a foja 1171, sefiala
que se trata de un perfil (9) recabado hasta ese entonces y es por
eso que la correspondencia con la sefiora (Jjjll) no se habia
desprendido. Lo senalado por la perito significa que en los indicios
recabados el 3 de marzo de 2010, no se encontraba la muestra
genética del hijo de la C. .. Y due éste, (perfil genético 9)
fue “encontrado” luego de la exhumacion de los restos humanos
efectuados en el pantedn de la cruz en la colonia Azteca, de ahi
gue no se tenga la certeza de que el indicio o perfil genético 9
provenga de los restos humanos encontrados calcinados el 3 de
marzo de 2010; respecto de la pregunta 7, la perito aduce que el
oficio 410 de 3 de marzo de 2010, signado por el licenciado | R
I fuce recibido el 12 de octubre de 2017, lo
gue confirma ademas la dilacidon solo para el tramite y desahogo

de esa prueba en perjuicio de las victimas.

El 17 de noviembre de 2021, el licenciado N

B B  Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, llevd a cabo diligencia de inspeccién en el

depdsito de vehiculos de “Gruas Victoria”, haciendo constar que no
se localizd la camioneta Mitsubishi Endeover no obstante de

tratarse del lugar a donde fue llevada para su resguardo.

El 29 de noviembre de 2021, ante el licenciado | R

BN B  Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, comparecié a declarar dentro de Ia

averiguacién previa [ < C. NN I B
Il Perito de la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien
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ademas de ratificar el dictamen il de 8 de julio de 2010,
sefala que su intervencidon fue para hacer el rastreo de huellas
dactilares sobre un vehiculo, en compafiia del C. N
I rrocediendo a realizar el rastreo de huellas dactilares
en el exterior del vehiculo, recolectando lo que se dice en el
informe, cuatro fragmentos dactilares y dos palmares, no siendo
aptos para un cotejo ni para ingresarlas al sistema AFIS ya que no
contaban con puntos caracteristicos siendo solo “manchones” y
“crestas” no muy bien formados, por lo que dichos fragmentos
guedaron a disposicion del departamento de dactiloscopia. A la
pregunta uno respondié que en esa fecha no existia ninguna
persona encargada de recibir los indicios en el departamento de
dactiloscopia, y solo se archivaban sin que precisara la forma y el
lugar donde fueron archivados los indicios. En la pregunta dos
contesto que los fragmentos dactilares que no son aptos para
cotejo, dijo, “...simplemente se almacenaban en folders o carpetas
en el departamento y ahi se quedaban...; que en aquel tiempo no

(4

existia un formato de registro...”. En la pregunta tres respondid
que cuando se determinaba que las huellas o fragmentos no eran
aptas para su registro en el sistema AFIS, no se elaboraba ningln
informe y que en este caso, solo le informo de manera verbal a su
superior licenciado |l T B cdvien era el
coordinador. Que solo se revisod el exterior del vehiculo porque el
interior eran zonas muy rugosas y porosas. Es evidente la omisién
y negligencia del Perito que solo inspecciond el exterior de la

camioneta, siendo innegable ademas que no se tiene la certeza
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sobre el resguardo de las evidencias o indicios recolectados, pues
como senala el perito, solo fueron agregados a un folder o sobre,
sin registro alguno. En el caso que nos ocupa, los indicios
recolectados debieron ser revisados por otros peritos especialistas
con tecnologia mas avanzada para poder determinar con
conviccion que las huellas dactilares y palmares no eran aptas
para ingresarlas al sistema AFIS, pues como lo senala el Perito, no
se realizd ningun informe y solo se le informo de manera verbal a

Su superior.

El 7 de diciembre de 2021, ante el licenciado | N

B B  Agente Primero del Ministerio Publico
Investigador en Victoria, comparecié a declarar dentro de Ia

averiguacion previa I, ¢ C. I
Perito de la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien ademas
de ratificar el dictamen numero i, de 8 de julio de 2010,
aduce que fue el Perito | NG duicn proceso
el hecho, es decir, quien trasladdé los informes periciales y
evidencias ante el Ministerio Publico. Que una vez en el servicio
médico forense, el perito | cfectud una
nueva busqueda de indicios en los restos humanos calcinados sin
ser el perito idéneo para procesar los restos por el alto grado de
dano que presentaban; que el perito idoneo para manipular y
retirar indicios que estuvieran incrustados en los restos humanos,
lo es el perito médico forense, quien deberia haber recolectado,
embalado y etiquetado la evidencia, pues al realizar cualquier

manipulacién cualquier otro perito se corre el riesgo de destruir o
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contaminar los restos humanos y dificultar su identificacidon. El
perito declarante reconoce que el Perito |l TN
B o era el perito indicado o idoneo para procesar los restos
humanos recolectados por el alto grado de daho que presentaban,
dejando en evidencia que no pidieron el apoyo de un especialista

para esa tarea.

El 21 de diciembre de 2021, el licenciado [N
I Accnte del Ministerio Publico Adscrito
a la Direccion de Averiguaciones Previas, Comisionado a la Agencia
Primera del Ministerio Publico Investigador por Ministerio de Ley,
dicta “medidas de proteccién de manera inmediatas, preventivas,
provisionales y temporales” en favor de las victimas directas
B Y 'a persona menor de edad . sobrevivientes al
evento, y de las CC. I - B B Y
Il familiares de las personas desaparecidas. Estas medidas
adoptadas en favor de las victimas para proteger su integridad, se
dictaron a 11 afios y 9 meses después del conocimiento de los
hechos, siendo acciones que en este tipo de casos se deben dictar
con la mayor prontitud, para que tengan la confianza y seguridad
suficientes para cooperar con las autoridades encargadas de la
investigacidn de los delitos, cuando se encuentren en situaciones

de riesgo.

El 14 de diciembre de 2021, el licenciado |
Bl Adgente Habilitado como Jefe de Grupo de la Policia
Ministerial del Estado en San Fernando, Tamaulipas, rinde informe

en el que sefala, entre otras cosas, que la C. |l 'e comentd
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que la C. . 'e dijo que la persona llamada NG
B <s 2 quien llamaban " Y fue quien entrego

a las victimas a los civiles armados, y que fue quien le dijo que
salvara la vida y no volviera, en la fecha de los hechos. Cabe
sefialar que I W B scoun actuaciones
ministeriales, fallecié el 31 de octubre de 2010, por disparos de
arma de fuego. La indebida integracién de las averiguaciones
previas derivadas de la recoleccion de los restos humanos
encontrados calcinados el 3 de marzo de 2010, trasgrede los
principios de eficiencia, eficacia y profesionalismo, pues de haberse
obtenido con debida diligencia los nombres de los agentes de
transito y policia municipal de Valle Hermoso en la época de los
hechos, se habrian podido obtener sus declaraciones y poner a la
vista sus identidades a las CC. |l Y . 2 fin de que
estuvieran en posibilidad de identificarlos o no como las personas
que los detuvieron y mantuvieron en el complejo de seguridad
publica municipal, donde fueron entregados y sustraidos
presuntamente por un grupo de civiles armados. De esta manera
resulta evidente que los Agentes del Ministerio Publico en sus
actuaciones, no han respetado y observado, entre otros, los
principios rectores de eficiencia, eficacia, profesionalismo y debida

diligencia en la direccidn e integracion de las investigaciones.

El 27 de febrero de 2010, el licenciado | N
B B Acente del Ministerio Publico Investigador en

Valle Hermoso, Tamaulipas, recibié la denuncia por comparecencia

de la C. . ror !a desaparicion de los CC. NN
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I N ' B Cc apellidos I
B cuienes el 24 de febrero de 2010, partiendo de San

Fernando, se dirigian a comprar carros usados y que alrededor de
las 11:40 horas, recibié una llamada del C. |l TN de!
ndmero telefonico | diciéndole (SIC) “nos detuvo la
policia, se llevé a I IR Y BB, 2ndamos en valle hermoso, los
traje a comprar vehiculos”; Que dicha situacién se la comunicé a

B csrosa de I Y después a Jj, quien es esposa
de I En lugar de iniciar una averiguacion previa, el

licenciado NN . sc |imito a levantar una
acta circunstanciada, (Jllll) 5 e¢xhibiendo un proceder
negligente, al no actuar con debida diligencia y omitir utilizar los
medios necesarios para realizar con prontitud aquellas actuaciones
esenciales y oportunas dentro de un plazo razonable para lograr la
busqueda de Ilas personas desaparecidas y no localizadas,
vulnerando con ello los principios de efectividad y exhaustividad,
en virtud de los cuales las autoridades, al realizar las diligencias
para la busqueda de personas desaparecidas y no localizadas,
deben de proceder de manera inmediata, oportuna, transparente,
con base en la informacién Uutil y cientifica, encaminadas a la
localizacion y, en su caso, identificacion, atendiendo a todas las
posibles lineas de investigacion. En este caso, no obstante de que
en la denuncia se sefala que las victimas habian sido detenidos
por policias de Valle Hermoso, no se indagaron los nombres de los
Agentes de Transito, Policias Municipales y/o de personal en

funciones en el area de seguridad publica municipal. Hubo
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negligencia pues tampoco se solicitd que se analizaran las
“sabanas” del teléfono de la denunciante y de las victimas, y solo
se limitd a pedir la investigacion correspondiente a la Policia
Ministerial. Existid6 omision en el proceder de los Policias
Ministeriales encargados de la investigacidon, pues aun y cuando
informaron que se constituyeron en las oficinas de seguridad
publica municipal de esa localidad, y que el personal les dijo no
saber nada de esos hechos, omitieron recabar el nombre de todos
los Agentes de Transito, Policias Municipales y/o de personal que
estuvo en funciones en el area de seguridad publica municipal el
24 de febrero de 2010 y solicitar los videos de las camaras de
seguridad que existieran en el complejo de seguridad publica y en
los negocios existentes en esa zona de la ciudad. Cabe senalar que
la acta circunstanciada |l fue elevada a la categoria de
averiguacion previa, correspondiéndole el numero | so'o
para ser reservada el 18 de agosto de 2010, no obstante la
negligente investigacion de esos hechos, el acuerdo de reserva fue
confirmado el 14 de mayo de 2012 por el licenciado R
I Dclcegado Regional del Tercer Distrito Ministerial.

El 9 de mayo de 2022, el licenciado | ENEGEGE
B Agdente Primero del Ministerio Publico Investigador en

Victoria, Tamaulipas, dentro de la averiguacion previa [N,
via exhorto, solicita a su homdlogo en Valle Hermoso, el desahogo

de diversas diligencias, entre éstas, citar a declarar a los Policias

Municipales N NN BN BN BN EEEE BN
5 B
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B BN BN D DN DN DN
.. B |
y I hore que declararan en relacion a los

hechos investigados. El desahogo de estas pruebas testimoniales
se solicitaron 12 afos después de presentadas las denuncias por

desaparicién de personas.

El 31 de agosto de 2022, el licenciado [
B Adente Primero del Ministerio Publico Investigador en

Victoria, Tamaulipas, dentro de la averiguacion previa [N,
acuerda dar vista a la Unidad de Atencidn y Decisién Temprana de
la Fiscalia General de Justicia del Estado, para efecto de que, de
considerarlo juridicamente procedente, se inicie la carpeta de
investigaciéon correspondiente por cuanto hace al robo o
desconocimiento del paradero de la camioneta Mitsubishi Endeavor
color guindo, placas W47-KXX del Estado de Texas. Esta
investigacion se debid de haber solicitado inmediatamente después
de que la citada camioneta no fue localizada en el depdsito de
“Gruas Victoria”, lugar al que fue trasladada, depositada y
resguardada mediante oficio 499/2010 de 18 de marzo de 2010, a
disposicion de la extinta Agencia Tercera del Ministerio Publico
Investigador. La camioneta Mitsubishi Endeavor color guindo,
placas W47-KXX del Estado de Texas, hasta la fecha de las
constancias que integran el expediente de queja 157/2021 no ha

sido localizada.
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El 3 de octubre de 2022, el licenciado |

encargado de la Direccion General de Servicios Periciales vy
Ciencias Forenses, remite al licenciado NN
Agente Primero del Ministerio Publico Adscrito a la Direccidon de
Averiguaciones Previas, el Dictamen Pericial de 22 de marzo de
2022, signado por el doctor N B B B Gs
importante senalar que en el dictamen pericial de autopsia, se
hace referencia que el dictamen correspondiente (sic) “...no se ha
podido localizar...”, por lo que se sefala que (sic) “...tomando en
cuenta el tiempo en que lo lleve a cabo, es por eso que me veo en
la necesidad de basarme en los informes de criminalistica forense,
antropologia forense y de genética forense y asi poder emitir el
dictamen Médico de Informe de Necropsia solicitado...”.
Concluyendo que no es posible determinar el intervalo post
morten, ni la causa de muerte, sin embargo, que se trata de un
hecho de tipo violento. Que se lograron identificar 8 piezas coxales
integras y siendo esa una pieza impar del organismo, se determiné
recolectar fragmento de tejido muscular de cada una de ellas, para
embalarla, identificarlas y entregarlas al laboratorio de genética
forense para sus estudios correspondientes. Lo informado en el
informe pericial, es una prueba plena que corrobora el inadecuado
manejo y resguardo de las evidencias en que incurrieron en la
investigacidon de los hechos que nos ocupan, con lo que se deja en
evidencia y reafirma que el dictamen pericial de autopsia se
extravio de la averiguacién previa |, !0 que representa

una violacidon a la legalidad y seguridad juridica, al acceso a la
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justicia, a la verdad, al trato digno de las personas fallecidas que
se encontraban sin identificar, a la integridad y dignidad de los

familiares de las personas fallecidas.

m) El resguardo, custodia y conservacién de la
evidencia en la investigacidon penal es indispensable, fundamental
y debe garantizarse en todo momento a fin de que la busqueda de
la verdad real de un hecho delictivo no quede convertida en
prueba ilicita por una actividad administrativa defectuosa. La
negligencia en la recoleccion, manejo y resguardo de las
evidencias fue una constante en las investigaciones penales
derivadas del hallazgo de los restos humanos calcinados
encontrados el 3 de marzo de 2010. Asi mismo, es clave para
evitar cualquier alteracion, manipulacién, contaminacion,
destruccién, pérdida o sustraccidn de los elementos, rastros y/o

indicios que se descubrieren.

En el caso de los restos humanos encontrados vy
recolectados el 3 de marzo de 2010, de acuerdo con los elementos
de prueba documentados por esta Comisién de Derechos
Humanos, podemos considerar que en las instancias de
procuracion de justicia, entiéndase Agencias del Ministerio Publico
y de servicios periciales, no le brindaron la importancia debida al
cuidado y tratamiento cientifico que se le debid dar a la evidencia
recopilada durante la investigacién y que puede ser presentada
posteriormente en un juicio, desde el momento en que fueron
localizados en el escenario del crimen u otro lugar relacionado con

el hecho.
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En el asunto que nos ocupa, por citar un ejemplo,
sustenta la negligencia y deficiencias que vulneran la debida
diligencia y el debido proceso, el tramite que recibié el oficio
410/2010, con el que el Agente Tercero del Ministerio Publico
Investigador, solicitd al encargado de la Direccion de Servicios
Periciales de la entonces Procuraduria General de Justicia del
Estado, el anadlisis de los tejidos de las ocho (8) columnas
vertebrales encontradas, solicitud que, segun declaracion de
Peritos de la Fiscalia General de Justicia del Estado, fue recibido
hasta el 12 de octubre de 2017, esto es, que pasaron 7 afos y 6
meses solo para que en la Direccion de Servicios Periciales
recibieran esa solicitud, sin que personal alguno de la Agencia
Tercera del Ministerio Publico Investigador advirtieran esa grave
omisién, que permite demostrar una grave irregularidad por la

dilacién en perjuicio de las victimas.

La participacién de la Direccion de Servicios Periciales y
Ciencias Forenses como auxiliares en las indagatorias penales
dirigidas por el Ministerio Publico es de suma importancia en la
investigacion cientifica para el aporte de elementos periciales o
cientificos. En este sentido, los dictdmenes periciales realizados
por Servicios Periciales tendrian una gran relevancia en el rumbo vy
la efectividad en las investigaciones penales debido a que pueden
concebir indicios y elementos bdasicos para el alcance de los

objetivos en la busqueda de la verdad.
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En relacion con lo anterior, la emisidén de los dictdmenes
debe hacerse con toda oportunidad, eficiencia, profesionalismo y a
la brevedad, ajustado a las técnicas de Ila especialidad
correspondiente, debiendo asentar en los mismos las operaciones,
técnicas y los estudios practicados y sugeridos por la ciencia, asi
como los hechos y circunstancias que sirvan de fundamento a su

conclusién, asentando debidamente la firma de quien lo elabord.

Por todo ello, resulta desafortunado y violatorio de
derechos humanos, que solo para la recepcién del oficio 410/2010
con el que el Ministerio Publico solicité al Director de Servicios
Periciales de la entonces Procuraduria General de Justicia del
Estado, el anadlisis de los tejidos de las ocho (8) columnas
vertebrales encontradas, se hayan tardado mas de 7 afios y 6
meses solo para que en la Direccion de Servicios Periciales

recibieran esa solicitud.

Es importante puntualizar que los familiares de las
victimas de violaciones de derechos humanos son, como en estos
casos, victimas de violacién del derecho a su integridad personal
debido al intenso sufrimiento que estas irregularidades les

producen.

En este asunto, la nula coordinacién entre la Agencia
Tercera del Ministerio Publico Investigador y la Direccion de
Servicios Periciales, hizo que el oficio 410/2010, fuera diligenciado
casi 8 afnos después de que fue enviado, con lo que vulneraron los

derechos humanos de los familiares de las personas fallecidas que
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aun no habian sido identificadas, debido al sufrimiento producido.
Parece que no les importd a los servidores publicos responsables
que existia la presuncién de uno o varios delitos debido a que la
causa de muerte fue senalada como violenta, y que el hallazgo de

los cuerpos calcinados se documenté dentro de un vehiculo.

Derivado de lo anterior, del estudio de genética forense
solicitado por el Ministerio Publico sobre los restos humanos
encontrados el 3 de marzo de 2010, se puede inferir, que no
realizaron las acciones suficientes para garantizar o proteger
dichos restos, lo que necesariamente repercute en el acceso a la
verdad, a la justicia y a la reparacion integral del dafio, con la
finalidad de alcanzar el bien comuUn y garantizar la dignidad

humana de todas las personas, inclusive después de su muerte.

Esa obligacién de respeto exige que el Estado y sus
servidores publicos no obstaculicen, impidan el goce o el ejercicio
de los derechos humanos. En otras palabras, la obligacion de
respetar implica que los servidores publicos no violen, por accién u
omision, los derechos fundamentales de las personas, como en

estos casos ocurrio.

De acuerdo con lo documentado en el asunto que nos
interesa, los indicios recabados por los peritos de la Direccidn
General de Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, no fueron resguardados y preservados debidamente, al
grado que “no existen archivos fotograficos y video debido a un

dafio en los respaldos electrdonicos informaticos, es decir, que la
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memoria que almacenaba respaldos del aho 2017 y 2018, no se
puede tener acceso a dicho dispositivo debido a un daho interno”,
esto lo comunicé en su momento el licenciado |G
encargado de la Direccion, lo que confirma que hubo negligencia y
violacion al debido proceso por el inadecuado manejo y resguardo
de las evidencias recolectadas, por lo que en orden de
responsabilidad, tendran que responder el Ministerio Publico y los

peritos encargados del resguardo y preservacion de la evidencia.

En otro aspecto relacionado con la investigacién penal,
han pasado mas de 15 aios en que la autoridad investigadora no
ha agotado las lineas de investigacidon para llegar al
esclarecimiento de los hechos, lo cual deriva del anédlisis de las
constancias que obran en el expediente de queja 157/2021, a
pesar de que la averiguacion previa penal | cuente a la
fecha con una reserva confirmada (de acuerdo con informacion de
fecha 20 de noviembre de 2025), precisando que los delitos o
conductas denunciadas constituyen vulneraciones a derechos

humanos imprescriptibles por su naturaleza y gravedad.

Bajo los anteriores argumentos y fundamentos, las
irregularidades y deficiencias observadas en la integracién de la
investigaciéon penal de cuenta, transgredieron en agravio de la
guejosa de esta via y de sus familiares, los derechos a un trato
digno, legalidad, seguridad juridica y acceso a la justicia en su
modalidad de procuracién, contenidos en los articulos 1, 14,

parrafo segundo, 16, parrafo primero, 17, parrafo segundo, 20,

155



Queja: 157/2021

apartado B, fracciones, I y VI, y 21, de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

En efecto, los Agentes del Ministerio Publico encargados
de la integracién de la indagatoria, al adoptar una actitud pasiva
en la investigacion, omitieron cumplir con la obligacidn que les
imponen los articulos 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3, fraccion 1II, y 106, del Cdédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas y 7, fraccién
I, apartado A, puntos 3 y 7, de la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, al omitir practicar
oportunamente los actos conducentes a la busqueda y localizacion

de las victimas directas.

Mas aln, los Agentes del Ministerio Publico involucrados
en los presentes hechos omitieron respetar las disposiciones
previstas en los instrumentos juridicos internacionales celebrados
por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la
Republica, que constituyen norma vigente en nuestro pais y que
deben ser tomados en cuenta para la interpretacion de las normas
relativas a los derechos humanos, favoreciendo en todo tiempo a
las personas con la proteccidn mas amplia, de acuerdo a lo
dispuesto por los articulos 1, parrafos primero, segundo y tercero,

y 133 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sobre este tema, los articulos 5.1, 7.1, 11.1, 11.3 y 25
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 3, 8 y 10

de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos; I y XVIII de
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la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre;
asi como los principios orientadores contenidos en los articulos 1 y
2, del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley, en términos generales prevén el derecho de las
victimas al acceso equitativo, efectivo y en condiciones de igualdad
a los mecanismos de justicia, asi como a que sean tratadas
dignamente, a recibir la atencion que requieren, a que se garantice

su integridad y seguridad personal (victimas indirectas).

Por ende, una debida investigacion de los hechos
también se traduce en que las victimas y sus familiares, asi como
la sociedad en general, tengan garantizado el derecho a conocer la
verdad y, por tanto, que las victimas tengan acceso a la justicia, y

finalmente se les reparen los dafos.

La Declaracién sobre los Principios Fundamentales de
Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso del Poder,
adoptada por la Asamblea General de la Organizacién de Naciones
Unidas en su resolucion 40/34, de 29 de noviembre de 1985,
establecio las bases para considerar como victimas a las personas
que, individual o colectivamente, hubieran sufrido dafos, lesiones
fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o
menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones de otra persona o personas
gue violen la legislacion penal vigente, asi como a los familiares o
personas a cargo que tengan relaciéon inmediata con la victima

directa y a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir para
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asistir a la victima en peligro o para prevenir la victimizacion.

En atencién al marco juridico que se preciso, el hecho
de no atender con diligencia los derechos de las victimas u
ofendidos, tal como lo prescribe nuestra Constitucion, implica
violaciones a la legalidad y seguridad juridica, acceso a la justicia
en su modalidad de procuracién, a la verdad y por consiguiente a
la dignidad o (trato digno), derechos que tienen todas las personas
y que se encuentran contenidos en diversos instrumentos juridicos

nacionales e internacionales.

Declaracion Universal de los Derechos Humanos

"Articulo 8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo,
ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales
reconocidos por la constitucion o por la ley”.

Directrices Sobre la Funcion de los Fiscales

"Articulo 11. Los fiscales desempefaran un papel activo en el
procedimiento penal, incluida la iniciacion del procedimiento y,
cuando asi lo autorice la ley o se ajuste a la practica local, en
la investigacion de delitos, la supervision de la legalidad de
esas investigaciones, la supervision de la ejecucion de fallos
judiciales 'y el ejercicio de otras funciones como
representantes del interés publico”.

"Articulo 12. Los fiscales, de conformidad con la ley, deberan
cumplir sus funciones con imparcialidad, firmeza y prontitud,
respeto y proteger la dignidad humana y defender los
derechos humanos, construyendo de esa manera a asegurar el
debido proceso y el buen funcionamiento del sistema de
justicia penal”.

"Articulo 13. En cumplimiento de sus obligaciones, los fiscales:
[...] b) Protegeran el interés publico, actuaran con objetividad,
tendran debidamente en cuenta la situacion del sospechoso y
de la victima, y prestaran atencion a todas las circunstancias
pertinentes, prescindiendo de que sean ventajosas o
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desventajosas para el sospechoso. d) Consideraran las
opiniones e inquietudes de las victimas cuando se vean
afectados sus intereses personales y aseguraran que se
informe a las victimas de sus derechos con arreglo a la
Declaracion sobre los Principios Fundamentales de Justicia
para las Victimas de Delito y el Abuso de Poder.

Convencion Americana Sobre Derechos Humanos "Pacto

de San José de Costa Rica

"Articulo 1. Obligacion de Respetar los Derechos. 1. Los
Estados Partes en esta Convencion se comprometen a respetar
los derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su
libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su
jurisdiccion, sin discriminacién alguna por motivos de raza,
color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier
otra indole, origen, nacionalidad o social, posicion econémica,
nacimiento o cualquier otra condicion social. 2 Para los efectos
de esta Convencidn, persona es todo ser humano”.

Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas

"Articulo 124. La institucion del Ministerio Publico representa
los intereses de la sociedad conforme a las atribuciones que le
confiere esta Constitucion y demas leyes. Son atribuciones del
Ministerio Publico: [...] la persecucion ante los Tribunales de
los delitos de orden comun; y por lo mismo, a él le
corresponde recibir las denuncias, acusaciones o querellas,
tanto de las autoridades como de los particulares, investigar
los hechos objeto de las mismas ejercitar la accién penal
contra los inculpados, solicitando en su caso aprehension o
comparecencia, allegar al proceso las pruebas que acreditan el
cuerpo del delito y la responsabilidad de los acusados; el
impulsar la secuela del procedimiento; y en su oportunidad,
pedir la aplicacion de las penas que correspondan”,

Cddigo de Conducta para Funcionarios Encargados de
Hacer Cumplir la Ley

"Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley cumpliran en todo momento los deberes que les impone la
ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
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personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto
grado de responsabilidad exigido por su profesion”.

Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de
Tamaulipas

"Articulo 3. El Ministerio Publico, en el ejercicio de su accion,
persecutora y en la etapa de averiguacion previa, debera: I
Recibir denuncias, acusaciones o querellas, sobre hechos que
pueden constituir delitos; II. Recabar las pruebas para
acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad de
los participantes”.

Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado

"Articulo 7. Al Ministerio Publico del Estado le corresponde el
ejercicio de las siguientes atribuciones: I. La funcién de
seguridad publica relativa a la investigacion y persecucion de
los delitos, que comprende: A). En la etapa de la averiguacion
previa: 1. Recibir denuncias o querellas sobre los hechos que
pudieran constituir delito, atendiendo en todo momento las
previsiones para los adolescentes dispuestas en la legislacion
aplicable. 2. Desarrollar la investigacion de los delitos con el
auxilio de la Policia Investigadora y Policia Ministerial, que
estara bajo su mando inmediato y conduccion, de los servicios
periciales y de otras instituciones policiales estatales,
municipales y federales, en términos de los convenios de
colaboracion para la investigacion de los delitos respectivos y
lo previsto en el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado. 3 Practicar las diligencias necesarias para acreditar el
hecho delictuoso y la probable responsabilidad del indiciado,
asi como el monto del dafio causado. [..] 7. Obtener
elementos probatorios para acreditar el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del indiciado, y solicitar a los
particulares la aportacion voluntaria de los mismos, y en su
caso solicitar al o6rgano judicial la autorizacion u orden
correspondiente para su obtencion. [..] 18. Ordenar la
presentacion de toda persona, que en funcion de los
antecedentes que obran en la investigacion, pudiera aportar
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algun dato que sirva para la debida comprobacion del cuerpo
del delito y/o la probable responsabilidad del o los inculpados”.

Ley de Atencion a Victimas para el Estado de
Tamaulipas

"ARTICULO 7. Los derechos de las victimas previstos por la
presente Ley son de caracter enunciativo y no limitativo y
deberan ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 3 de este cuerpo normativo, favoreciendo en todo
tiempo la proteccion mas amplia de sus derechos.

Las victimas tendran, entre otros, los siguientes derechos:

I. A una investigacion pronta y eficaz que lleve, en su caso, a
la identificacion y enjuiciamiento de los responsables de delitos
y de violaciones de los derechos humanos y a su reparacion
integral;

II. A ser reparadas por el Estado de manera integral,
adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por el dafo
0 menoscabo que han sufrido en sus derechos como
consecuencia de violaciones a derechos humanos y por los
dafos que esas violaciones les causaron;

III. A conocer la verdad de lo ocurrido acerca de los hechos en
que les fueron violados sus derechos humanos para lo cual la
autoridad debera informar los resultados de las investigaciones
de y de los derechos que en su favor contemplan la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Tamaulipas, asi como en la legislacion de la materia;

IV. A que se es rinde proteccion y salvaguarda de su vida su
integridad corporal;

V. A ser tratadas con humanidad y respeto de su dignidad y
sus derechos humanos por parte de los servidores publicos y,
en general por el personal de las instituciones publicas
responsables del cumplimiento de esta Ley, asi como por parte
de los particulares que cuenten con convenios para brindar
servicios a las victimas”. [...]

Es oportuno sefalar que las practicas y deficiencias
institucionales generaron la dilacién injustificada en las

investigaciones, la falta de identificacion de las victimas y la
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prolongacion del sufrimiento y la angustia de los familiares de las
personas fallecidas sin identificar, dejando una indignacién no solo
de los familiares de las victimas directas cuyos cuerpos fueron
encontrados calcinados, sino de un sector de la sociedad quienes

exigen y no cesan de pedir justicia y verdad.

Lo anterior quedd debidamente acreditado con las
evidencias descritas en el cuerpo de esta resolucién, asi como en
sus anexos que integran el expediente que se analiza, donde se
describen diversas irregularidades y observaciones que se
encontraron en la averiguacion previa relacionada con los hechos

gue nos ocupa.

VIOLACION AL TRATO DIGNO DE LAS PERSONAS
FALLECIDAS POR OMISION EN EL MANEJO Y RESGUARDO
DE LOS INDICIOS

La falta de diligencia, eficiencia, profesionalismo vy
certeza por la dilacién e irregularidades advertidas en las
investigaciones ministeriales realizadas, respectivamente, por los
agentes del Ministerio Publico Investigador y la Fiscal Especializada
en la Investigacion de Delitos de Desaparicion Forzada de
Personas, que conocieron de la averiguacion previa penal
B Y |2s que se acumularon a la misma, colocaron a los
denunciantes y a sus familiares en una doble situacion de
victimizacion, ya que ademas de sufrir las consecuencias de la
conducta ilicita cometida en agravio de sus familiares, padecieron

primero la omisién de dichos servidores publicos en la integracion
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de los expedientes ministeriales iniciados con motivo de su
desaparicién y muerte; y, posteriormente, por la negligente
identificacion, resguardo de los indicios y restos encontrados; de
acuerdo con las diversas irregularidades advertidas, vulnerando los
derechos humanos a la verdad y al trato digno de las personas
fallecidas sin identificar, y a la integridad de sus familiares por el
ejercicio indebido del servicio publico y el incumplimiento de la

funcién publica.

En efecto, se debe destacar que el Estado no realizd las
acciones suficientes para garantizar o proteger los derechos
humanos a la vida, la integridad, seguridad y libertad de las
personas fallecidas, aunado a que sus restos se enviaron en
condiciones inadmisibles dentro de una fosa comun sin identificar
debidamente, aln y cuando no se tenian los estudios periciales

que fueron requeridos por el fiscal a cargo de la investigacion.

Si la Constitucién Federal establece que toda persona
tiene derecho a la vida, es innegable el surgimiento de otros
derechos que el Estado debe proteger y garantizar a las victimas
directas aun después de su muerte, asi como a las victimas
indirectas del delito, tales como el trato digno, el acceso a la
verdad, a la justicia y a la reparacion integral del dafo; derechos

que se encuentran establecidos en la Ley General de Victimas.

Las obligaciones  juridicas, constitucionales vy
convencionales sefialadas con anterioridad, tienen como objetivo

regular el actuar que tiene el Estado a través de las instituciones y
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sus servidores publicos por medio del establecimiento de limites y
obligaciones al ejercicio del poder publico, con la finalidad de
alcanzar el bien comun y garantizar la dignidad humana de todas

las personas, inclusive, después de su muerte.

En el Informe Especial de la Comisidon Nacional de
Derechos Humanos, publicado en 2017, pagina 161, parrafo 293
sobre el tema “Desaparicion de personas y fosas clandestinas en
México”, se sustenta que: “[...] la procuracién de justicia, al ser
una obligacion del Estado, se consagra como un derecho
fundamental [...], el cual se hace efectivo cuando las instancias de
gobierno [...], cumplen cabalmente con su labor, logrando obtener
[...], la reparacion del dafio a la victima u ofendido [...]; sin
embargo, [...] se requiere de la denuncia ciudadana y de la
coadyuvancia [...], debido a que la intervencion de la victima o del
ofendido son determinantes y trascienden en la etapa de la

investigacion ministerial [...]".

A su vez, en el parrafo 296, del aludido Informe
Especial, se establece que tratandose de desaparicidon de personas
“[...] la procuracién de justicia debe enfocarse en la realizacion
inmediata de todas aquellas acciones tendentes a la busqueda y
localizacion de la victima, [...] resulta fundamental que las
autoridades encargadas de las investigaciones ministeriales
centren sus esfuerzos en ubicar el paradero de la persona
desaparecida, y de manera concomitante, [...] practicar [...]
diligencias [...] para la acreditacion de los elementos constitutivos

del tipo penal y de la probable responsabilidad [...]".
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Los servidores publicos sefialados como responsables,
omitieron ordenar, ejecutar de manera eficiente y diligentemente
acciones que permitieran la busqueda vy localizacion de las
personas desaparecidas, que luego fueron encontradas calcinadas.
Se debe seflalar que cuando se reporta la desaparicion de una
persona, la inmediatez resulta fundamental para allegarse de
datos esenciales que permitan su ubicacién de manera oportuna,

lo cual en estos casos se omitidé por la autoridad ministerial.

Es por ello que, aungque la subjetividad juridica del
individuo como titular de derechos y deberes viene a cesar con su
muerte, los restos mortales de las personas continlan siendo
juridicamente protegidos, generando obligaciones para las
autoridades, acorde con los articulos 302 y 304 del Cédigo Penal
para el Estado de Tamaulipas, lo que al tenor se transcribe:

ARTICULO 302.- Comete el delito a que se refiere este
capitulo:

I.- El que oculte o sin la orden de la autoridad que deba darla
o0 sin los requisitos que exijan las leyes, destruya, sepulte o
mande sepultar un cadaver o feto humano; y

II.- El que exhume o mande inhumar un cadaver sin los
requisitos legales o con violacion de derechos.

ARTICULO 304.- Se impondré una sancién de uno a cinco afios
de prision y multa de quince a cincuenta veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion:

I.- Al que viole un tumulo, un sepulcro, una sepultura o un
féretro; y

II.- Al que profane un cadaver o restos humanos con actos de
vilipendio, mutilacién, obscenidad o brutalidad.

Si los actos de necrofilia consisten en la realizacion del coito,
la sancidn sera de cuatro a ocho anos de prision.
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Estas obligaciones juridicas van encaminadas a la
preservacion del vinculo entre vivos y muertos tanto en la
memoria del muerto como en los sentimientos de los vivos,
particularmente de sus familiares o personas mas cercanas ligados
por lazos de afecto, siendo éste el valor juridicamente protegido.
Asi, el respeto a los muertos no sélo deriva en obligaciones ligadas
al tratamiento de los restos humanos, sino, que también va
encaminada al respeto a los familiares en su memoria y el afecto
gue tienen por la persona fallecida, siendo éstos también titulares
de derechos, argumento que se apoya en la Opinién Consultiva de

la Corte Internacional de Justicia de Naciones Unidas de 1975.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 1, parrafo
tercero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacién de respetar, proteger vy
garantizar los derechos humanos. Este compromiso constitucional
se complementa con lo que establece la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos en el articulo 1.1, en virtud del cual los
Estados se comprometen a respetar los derechos y libertades
reconocidos en dicha asamblea para garantizar su libre y pleno

ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdiccion.

De ambas fuentes primigenias se desprende la
obligacién de tutela de los derechos humanos bajo dos
dimensiones: la de respeto o “negativa” y la de garantia o
“positiva”. En la primera, las autoridades deben abstenerse de

ejecutar cualquier acto que implique la afectacion de un bien
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juridico fundamental. La segunda representa el imperativo de
realizar todas las acciones que estén a su alcance para evitar que

una persona sufra alguna violacidn a sus derechos.

Derivado de lo anterior, del analisis realizado a la
averiguacion previa | destaca el estudio de genética
forense requerido por el Ministerio Publico sobre los restos
humanos encontrados el 3 de marzo de 2010, del cual se puede
inferir, en primer término, que el Estado no realizd las acciones
suficientes para garantizar o proteger los derechos humanos a la
vida, la integridad, seguridad y libertad de las personas fallecidas,
de lo que surgen otros derechos que el Estado debe proteger y
garantizar a las victimas directas aun después de su muerte, asi
como a las victimas indirectas del delito, tales como el trato digno,
el acceso a la verdad, a la justicia y a la reparacion integral del
dafio, con la finalidad de alcanzar el bien comin y garantizar la
dignidad humana de todas las personas, inclusive después de su

muerte.

Al respecto, el Poder Judicial de la Federacién emitio la
siguiente tesis P. LXV/2009, en Materia Constitucional, con registro
digital 165813, novena época, publicada en el Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta bajo el rubro y texto:

"DIGNIDAD HUMANA. EL ORDEN JURIDICO MEXICANO LA
RECONOCE COMO CONDICION Y BASE DE LOS DEMAS
DERECHOS FUNDAMENTALES.

El articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece que todas las personas son iguales ante
la ley, sin que pueda prevalecer discriminacion alguna por
razones étnicas o de nacionalidad, raza, sexo, religion o
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cualquier otra condicién o circunstancia personal o social que
atente contra la dignidad humana y que, junto con los
instrumentos internacionales en materia de derechos humanos
suscritos por México, reconocen el valor superior de
la dignidad humana, es decir, que en el ser humano hay
una dignidad que debe ser respetada en todo caso,
constituyéndose como un derecho absolutamente
fundamental, base y condicién de todos los demas, el derecho
a ser reconocido y a vivir en y con la dignidad de la persona
humana, y del cual se desprenden todos los demas derechos,
en cuanto son necesarios para que los individuos desarrollen
integralmente su personalidad, dentro de Ilos que se
encuentran, entre otros, el derecho a la vida, a la integridad
fisica y psiquica, al honor, a la privacidad, al nombre, a la
propia imagen, al libre desarrollo de la personalidad, al estado
civil y el propio derecho a la dignidad personal. Ademas, aun
cuando estos derechos personalisimos no se enuncian
expresamente en la Constitucion General de la Republica,
estan implicitos en los tratados internacionales suscritos por
México y, en todo caso, deben entenderse como derechos
derivados del reconocimiento al derecho a la dignidad humana,
pues solo a través de su pleno respeto podra hablarse de un
ser humano en toda su dignidad.

Amparo directo 6/2008. 6 de enero de 2009. Once votos.
Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Laura Garcia
Velasco.

El Tribunal Pleno, el diecinueve de octubre en curso, aprobd,
con el numero LXV/2009, la tesis aislada que antecede.
México, Distrito Federal, a diecinueve de octubre de dos mil
nueve”.

Como se puede advertir, toda persona tiene derecho al
trato digno reconocido en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como en distintos instrumentos
internacionales de derechos humanos. El derecho al trato digno se
encuentra ampliamente reconocido en los articulos 11.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 1 de la

Declaracion Universal de Derechos Humanos; 1 y 25 de la

168



Queja: 157/2021

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, fraccion

V de la Ley General de Victimas.

Como se ve, la dignidad humana es un valor supremo
establecido en el articulo1 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en virtud del cual se reconoce una
calidad unica y excepcional a todo ser humano por el simple hecho
de serlo, cuya plena eficacia debe ser respetada y protegida
integralmente sin excepcidon alguna. Asi lo reconocieron los
Tribunales Colegiados de Circuito en la Jurisprudencia con registro
digital 160869, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, en el libro I, Tomo 3, pagina 1529, de octubre de
2011, con el rubro DIGNIDAD HUMANA. SU NATURALEZA Y
CONCEPTO.

En consecuencia, la dignhidad que en este caso no fue
respetada, es un derecho absolutamente fundamental para el ser
humano, base y condicién de todos los demas. Es el derecho a ser
reconocido siempre como persona. Por tanto, la dignidad humana
se configura como la base de la que se desprenden todos los
demas derechos, en cuanto son necesarios para que el hombre
desarrolle integralmente su personalidad; como el derecho a ser
reconocido y a vivir en y con la dignidad propia de la persona

humana.

Bajo los anteriores argumentos y fundamentos, las
irregularidades y deficiencias observadas en la integracion de la

investigacion penal de cuenta, transgredieron en agravio de la

169



Queja: 157/2021

guejosa de esta via y de sus familiares, los derechos a un trato
digno, legalidad, seguridad juridica y acceso a la justicia en su
modalidad de procuracion, contenidos en los articulos 1, 14,
parrafo segundo, 16, parrafo primero, 17, parrafo segundo, 20,
apartado B, fracciones, I y VI, y 21, de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones
B <~ ¢l sentido de que el C. I
I Fiscal Especializado en Asuntos Internos de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, incurrié en
negligencia, dilacion y opacidad en la investigacion de una queja
(M) <~ contra del Fiscal General de Justicia del Estado, asi
como también refiri6 su inconformidad ya que el titular de esa
institucion no le concedia una audiencia, debe tomarse en cuenta
lo informado a través del oficio
FGJET/DGAJDH/DCDH/DH/21956/2021, de fecha 27 de diciembre
de 2021, suscrito por el C. licenciado NG
B Director de Colaboraciones y Atencién a Organismos en
Materia de Derechos Humanos de la Fiscalia General de Justicia del
Estado con sede en esta ciudad, remitio el oficio numero
FGJ/FEAI/10747/2021, firmado por el Fiscal Especializado en
Asuntos Internos, mediante el cual informé que existe el
expediente de queja |l 2nte esa autoridad, que se genero
con motivo de los acuerdos numeros CN/3992/2020 y SEG-
CN/3992/2020, emitidos por la Secretaria Particular de la Fiscalia

General de Justicia del Estado, con los cuales le hizo llegar al area
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a su cargo escritos presentados por la C. |, aue entre otros
temas solicitd audiencia con el Fiscal General, acuerdos recibidos,
el primero, el 17 de julio de 2020 y el segundo, el 29 de
septiembre del mismo afno, especificando que el primero de los
escritos atento a que de su contenido se desprendian actos
imputables a servidores publicos de esa institucién que intervienen
en la investigacion de la averiguacion previa numero N,
dio inicio al expediente de queja I, Y ¢! segundo de los
escritos al tratarse de un seguimiento de los mismos hechos,
ordend se agregara al referido expediente de queja; al haberse
turnado por la Secretaria Particular de la institucion en su totalidad
y de cuyo contenido se advirtid6 que la C. . solicitaba
audiencia con el Fiscal General, esa area a su cargo atendio dicha
peticién, como se desprende de su comparecencia del dia 7 de
octubre de 2020, informandole que en acatamiento a los acuerdos
de la Secretaria Particular aludidos, atendia en representacién del
Fiscal General su peticion de audiencia, informandole el estado que
actualmente guardaba la queja iniciada con motivo de su primer
escrito, con lo cual quedd atendida su peticién de audiencia. En
seguimiento del expediente de queja |l una vez agotada y
analizadas las actuaciones de la averiguacion previa |l sc
concluyd mediante acuerdo de fecha 31 de mayo de 2021, su
archivo por considerarse que no habian elementos de conviccidn
para elevar dicha queja a procedimiento administrativo en contra

de los servidores publicos de la Fiscalia General de Justicia del
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Estado que en ella intervinieron, lo cual fue notificado via correo

electrénico a la C. . ¢! dia 4 de junio de 2021.

En ese sentido, de las constancias que integran la queja
157/2021, si bien en un primer momento se puede apreciar que la
solicitud de audiencia efectuada por la C. |l fue atendida a
través de personal de esa institucion, cierto es que valoradas todas
las irregularidades advertidas en la averiguacion previa NN
que se sostienen en la presente resolucién y tomando en cuenta la
documental consiste en comparecencia de la C. |l de fecha
7 de octubre de 2020, recabada por el Agente del Ministerio
Publico adscrito a la Fiscalia de Asuntos Internos, en la cual se
asentd su insistencia de que era fundamental ser atendida por el
titular de la Fiscalia General de Justicia del Estado de Tamaulipas,
al expresar que fuera él quien la recibiera en caracter de urgencia
por la gravedad del hecho, para que instruyera que éstos fueran
valorados y atendidos como correspondia, de acuerdo a la
gravedad del delito, lo que a la postre se puede advertir no ha
ocurrido, incluso tomando en cuenta lo que se sefald a través del
oficio FGJ/FEAI/10747/2021, firmado por el Fiscal Especializado en
Asuntos Internos, pues como ha podido quedar evidenciado las
irregularidades en la integracion de las diversas indagatorias que
finalmente se integraron a la averiguacion previa penal [N
datan desde el inicio de las investigaciones como posterior a la
atencion que le dio el titular de esa Fiscalia a través de su similar

Especializada en Asuntos Internos.
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Bajo esa misma perspectiva, respecto a los actos
imputables a servidores publicos que intervinieron en la
integracion de la averiguacion previa penal numero . due
dio origen al expediente de queja I (via administrativa),
atribuidos al Fiscal Especializado en Asuntos Internos de la Fiscalia
General de Justicia del Estado, esta Comisidon concluye que resulta
injustificado el acuerdo de archivo de fecha 31 de mayo de 2021,
emitido por el Lic. | NN A Jcnte del Ministerio
Publico adscrito a la Direccién de Quejas, Procedimientos
Administrativos y Dictaminacion de la Fiscalia Especializada en
Asuntos Internos de la Fiscalia General de Justicia del Estado de
Tamaulipas, a la luz de las irregularidades advertidas dentro de la
averiguacion previa penal |l aue inicié el 4 de marzo de

2010, sefialadas en la presente resolucién.
REPARACION DEL DANO.

CUARTA. La Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y los Tratados Internacionales, establecen como un
derecho humano de las victimas u ofendidos, la reparacion del
dafio para asegurar de manera puntual y suficiente la proteccién a
sus derechos fundamentales y responder al reclamo social,
garantizando que en toda actuacion desatinada, tenga derecho a
una compensacion por los dafios y perjuicios ocasionados, como
en esta accién u omisidn que demora la administracién de la

justicia en agravio del disconforme de esta via.
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La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha
establecido que la reparacién de la violacion a los derechos
humanos no se limita al dafo material, sino que también deben
considerarse aquellos efectos nocivos de los hechos del caso que
no tienen caracter econdmico o patrimonial y no pueden ser
tasados en términos monetarios, esto es, lo que definié como dafo
moral o inmaterial; sobre este concepto, ha establecido que el
dano moral puede comprender tanto los sufrimientos y las
aflicciones causadas a las victimas directas y a sus allegados,
como el menoscabo de valores muy significativos para las
personas y otras perturbaciones que no son susceptibles de

medicién pecuniaria.

De acuerdo con lo anterior, quienes prueben haber sido
dafados en su patrimonio con motivo de wuna actividad
administrativa irregular del Estado, tienen derecho a obtener una
indemnizacion, de conformidad con el parrafo tercero del articulo 1
Constitucional; las victimas de violaciones a sus derechos
humanos tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna,

plena, diferenciada, integral y efectiva por el daifo que han sufrido.

Sirve de apoyo la tesis 12 CCCXLII/2015, emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible
en la pagina 949, Tomo 1, décima época, del Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta, cuyo rubro y texto dicen:

"ACCESO A LA JUSTICIA. EL DEBER DE REPARAR A LAS
VICTIMAS DE VIOLACIONES DE DERECHOS HUMANQOS ES UNA
DE LAS FASES IMPRESCINDIBLES DE DICHO DERECHO.
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La obligaciéon de reparar a las victimas cuando se ha concluido
que existe una violacion a los derechos humanos de aquéllas
es una de las fases imprescindibles en el acceso a la justicia.
Asi pues, cuando existe una violacion de derechos humanos, el
sistema de justicia debe ser capaz de reparar el dafio realizado
por parte de las autoridades, e incluso -dependiendo del tipo
de violacién- de impulsar un cambio cultural. La reparacion
ideal luego de una violacion de derechos humanos es la entera
restitucion a la victima (restitutio in integrum), la cual consiste
en restablecer la situacion antes de la violacion. No obstante,
ante la limitada posibilidad de que todas las violaciones de
derechos humanos sean reparadas en su totalidad por la
naturaleza misma de algunas de ellas, la doctrina ha
desarrollado una amplia gama de reparaciones que intentan
compensar a la victima de violaciones de derechos humanos
mediante reparaciones pecuniarias y no pecuniarias. Las
medidas no pecuniarias -también conocidas como reparaciones
morales- se clasifican en: a) restitucion y rehabilitacion; b)
satisfaccion, y c) garantias de no repeticion. La restitucion
busca, como su nombre lo indica, restablecer la situacion que
existia antes de la violacién, mientras que la rehabilitacion
propone garantizar la salud de la victima. La satisfaccion tiene
por objeto reparar a la victima con medidas tendentes a la
memoria, verdad y justicia. Las garantias de no repeticion
tienen la finalidad de asegurar que no se repita una practica
violatoria, incluyendo ordenar acciones que afectan las
instituciones sociales, legales y politicas, asi como las politicas
publicas.”

Asi también, la Ley de Atencidn a Victimas para el
Estado de Tamaulipas, en el capitulo relativo a la Reparacion
Integral, establece que se deben comprender los siguientes

aspectos:

I La restitucion que busque devolver a la victima a la
situacion anterior a la comision del delito o a la
violacion de sus derechos humanos;

II.  La rehabilitacion que facilite a la victima hacer frente a
los efectos sufridos por causa del hecho punible o de
las violaciones de derechos humanos;

III. La indemnizacion o compensacion que se otorgue a la
victima de forma apropiada y proporcional a la
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gravedad del hecho punible cometido o de la violacidon
de derechos humanos sufrida y teniendo en cuenta las
circunstancias de cada caso. Esta se otorgara por
todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas
econdmicamente evaluables que sean consecuencia
del delito o de la violacién de derechos humanos;

IV. La satisfaccion que reconozca y restablezca la dignidad
de las victimas; y

V. Las medidas de no repeticion que persigan la no
reiteracion del hecho punible o la violacién de derechos
sufrida por la victima.

El presente pronunciamiento es resultado de |la
investigaciéon de los hechos planteados por la parte quejosa, que
se determina de acuerdo con el andlisis y evaluacion de los
hechos, argumentos y pruebas que constan en el expediente que
nos ocupa, que la autoridad o servidores publicos implicados han

violado los derechos humanos de la afectada.

Bajo esa perspectiva, no debe pasar inadvertido que la
emision del presente pronunciamiento en si mismo, constituye una
forma o parte de la reparacion integral del dafio, que debe

tomarse en cuenta.

En congruencia con lo expuesto, fundado y con apoyo
en los articulos 3, 8, 48 y 49 de la Ley de la Comisidon de Derechos

Humanos del Estado de Tamaulipas, se emite la siguiente:

RECOMENDACION
Al Fiscal General de Justicia del Estado de Tamaulipas:

Primera. Esta Comision tiene como victimas de

violacion de sus derechos humanos a los ciudadanos de iniciales
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I I - -

- - - - - -
I B N B (+), .
I B N (+)) I
N (+) v I (+) v las demas

personas que justifiguen dicha calidad, derivado de los actos u
omisiones que constituyeron la vulneracién a los derechos
humanos de acceso a la justicia en su modalidad de procuracidn, a
la legalidad y seguridad juridica, a la verdad y dignidad (trato
digno), atribuibles a personal de las Agencias del Ministerio Publico
Investigador, Fiscalia Especializada en la Investigaciéon de Delitos
de Desaparicion Forzada de Personas y Fiscalia Especializada en
Asuntos Internos, Direccion del Servicio Médico Forense, asi como

al titular de esa institucion.

Segunda. Con independencia de lo sefialado en el
primer punto recomendatorio de esta resolucion, se requiere

realice las gestiones necesarias para que las victimas [N,

- I I BN (+), I
(+), I (+)/
B () I
- - I - -
- B Y B scan inscritas en el

Registro Estatal de Victimas, asi como derivado de ello, se dé inicio

L]
-

bt 4

al procedimiento que indica los articulos 6 fraccion XXI, 90, 100,
104 fraccion IV, 105, 120 y 121 y demas relativas de la Ley de

Atencion a Victimas del Estado de Tamaulipas.
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Tercera. Gire instrucciones escritas a quien
corresponda, para que se efectien las acciones necesarias a fin de
que en el menor tiempo posible se realice una investigacién
acuciosa y reforzada dentro de la averiguacion previa penal
B Y sco determinada conforme a derecho, teniendo en
cuenta los motivos y fundamentos aqui advertidos; para tal fin, se
deberd dejar sin efectos el acuerdo de reserva emitido en dicha
indagatoria, asi mismo, destinar todos los medios y/o recursos
humanos y materiales para la consecucién de ese propdsito,
precisando que los delitos o conductas denunciadas constituyen
vulneraciones a derechos humanos imprescriptibles por su
naturaleza y gravedad (como la desaparicién forzada de

personas).

Cuarta. Se brinde capacitacion a personal, titulares de
las Agencias del Ministerio Publico, Fiscalias Especializadas, asi
como Directivo de esa institucidn, involucrados en los hechos que
se analizan en la presente determinacidn, para que su actuacion se
ajuste a los lineamientos establecidos, procurando en todo
momento garantizar los derechos humanos de las victimas; asi
como el fortalecimiento de valores éticos y morales, en los que se
les induzca ajustar su actuacién a los principios que rigen el
servicio publico.

Quinta. Se designe al servidor publico que dara
seguimiento a la instrumentacién de la Recomendacién emitida, lo

anterior en caso de ser aceptada.
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De conformidad con lo dispuesto por el articulo 49 de la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Tamaulipas, solicitese a la autoridad recomendada que dentro del
plazo de diez dias habiles, contados a partir de la fecha de
recepcion de la presente resolucion, informe a este Organismo si
acepta o no la recomendaciéon formulada y, en su caso, enviar
dentro de los 15 dias siguientes las pruebas de que se ha iniciado

su cumplimiento.

Independientemente de lo anterior, de conformidad con
el contenido del articulo 63 de la Ley de la Comisidon de Derechos
Humanos del Estado de Tamaulipas, que al tenor literal dispone:
"La Comision denunciard ante los 6rganos competentes a los
servidores publicos que hubieran incurrido en delitos o
infracciones en el desempefio de sus funciones, para la aplicacion
de las sanciones penales o administrativas que procedan conforme

a las leyes de la materia”, resulta procedente requerir a:

A la Fiscalia Especializada en Asuntos Internos

con sede en esta ciudad capital:

Unico. Con base en la presente resolucién vy las
violaciones a derechos humanos advertidas, inicie investigacion
para determinar la existencia de las responsabilidades penales y
administrativas que deriven de las consideraciones sostenidas por
este Organismo, precisando que en su momento ante dicha
instancia se aperturo el expediente de queja . con motivo

de las manifestaciones de |la C. . ¢n contra de servidores
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publicos pertenecientes a la entonces Procuraduria General de
Justicia del Estado, ahora Fiscalia General de Justicia del Estado,
por irregularidades en la integracién de la averiguacion previa
penal I en 'a cual en fecha 31 de mayo de 2021, se
decreté acuerdo de archivo.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, de
conformidad con el articulo 53 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Tamaulipas.

Asi lo formulé y emite la C. Doctora Maria Taide Garza
Guerra, Presidenta de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Tamaulipas, en los términos del articulo 22 fraccion VII
de la Ley que regula el funcionamiento de este Organismo, asi
2y, 69 fraccién V Reglgmento.
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